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Tschechische Briefe aus Dresden und Braunschweig
1870-1871

Ein Beitrag zur internationalen Rolle der tschechischen
Demokratie

In der Entwicklung der internationalen Arbeiterbewegung spielte die nationale
Problematik eine weitaus grofiere Rolle, als man gewohnlich zuzugeben geneigt
ist. Es ist allgemein bekannt, in welch hohem Mafle die nationalen Gegensitze
und Konflikte nicht nur die Politik, sondern das gesamte Gesellschaftsleben in
Mitteleuropa, angefangen mit der Revolution von 1848/49, beeinfluflt haben.
In der politischen Arbeiterbewegung wurden nationale Tendenzen vorwiegend
den kleineren Nationen und Nationalititen des habsburgischen und russischen
Reiches zugeschrieben, und zwar mit Berechtigung. Es wird jedoch weniger ge-
sehen, daff auch die politischen Arbeiterbewegungen grofler Natioren mit —
meistens nicht offen ausgesprochenen — nationalen Problemen belastet waren?).
In Mitteleuropa konnte die sozialistische Arbeiterbewegung, die unter dem
Schlagwort des proletarischen Internationalismus grofl geworden war, schon aus
dem Grunde an nationaler Problematik nicht gleichgiiltig vorbeigehen, weil sie
direkt den Traditionen einer demokratischen politischen Bewegung mit ver-
schiedenen nationalen Einstellungen entstammte. Dies gilt in vollem Umfang
fiir Deutschland, wo gerade die Arbeiter und die Sozialisten wihrend der Revo-
lution von 1848/49 und erneut in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts zu
den entschiedensten Verfechtern einer demokratischen Losung der deutschen
Frage gehorten?).

') Den franzosischen Proudhonisten warf Karl Marx vor, daf sie durch die Leugnung der
Nationalititen unterbewuflt sihre Absorption in die franzdsische Musternation« bezweck-
ten. Marx an Engels, vom 20. Juni 1866, abgedrudkt in: Karl Marx — Friedrich Engels,
Briefwedhsel, Bd. 111, Berlin 1950, S. 408.

*) Zusammenfassend Werner Conze — Dieter Groh, Die nationale Bewegung und Arbeiter-
bewegung in Deutschland zwischen 1830 und 1871, vorgelegt als Bericht fiir das VIII. Kol-
loquium der Internationalen Kommission fiir Geschichte der sozialen Bewegungen und
sozialen Strukturen in Tunis 1964.

319



Komplikationen in der nationalen Problematik treten aber in der Regel erst in
der Beziehung zu anderen Nationen und Nationalititen auf. Die deutsche Revo-
lution von 1848/49 vermochte trotz einiger Streitigkeiten einen grundsitzlich
positiven Standpunkt gegeniiber der italienischen, ungarischen und polnischen
Nationalbewegung einzunehmen, gelangte jedoch in anderen Fillen, insbeson-
dere der Nationalbewegung slawischer Volker — mit Ausnahme Polens — gegen-
iiber, in einen Konflikt. Besonders interessant miifite eine Analyse dieses
nationalen Konflikts in der Beziehung zu den T'schechen?®) sein, die das sozial
und politisch hochstentwidselte der — vom Standpunkt der deutschen Revolution
aus gesehen — »geschichtslosen Volker« waren. Ein Spezifikum der tschechischen
Nationalentwicklung bestand darin, dafl die Tschechen in nationaler Hinsicht,
was die Bildung einer modernen tschechischen Nation und die Umwandlung des
Volkes in eine Nation betraf?), im wesentlichen zum ostlichen Teil Europas ge-
horten. In ihrer sozialen Struktur und im Charakter ihrer politischen Aktivitidt
wurden jedoch die Tschechen im Verlauf der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
immer mehr an das west- und mitteleuropiische Entwicklungsmodell gebunden.
Die Nationalititenpolitik von Marx5), Engels und von der » Neuen Rbeinischen
Zeitung« in der Revolution von 1848/49, in der die tschechische Frage eine be-
deutende Rolle spielte, ist jiingst griindlich behandelt worden®). Es zeigt sich,
dafl ihre Einstellung gegeniiber den »geschichtslosen Volkern« keinesfalls nur
durch die momentane, schwierige Lage in der Schluflphase der Revolution zu
erkliren ist, sondern dafl die theoretische Basis dieser Einstellung auf einer
Ubertragung des Internationalismus?) in seiner westeuropiischen Form auf

3)  Alle bisherigen Arbeiten vermeiden eine griindliche historische Analyse dieses Problems und
bleiben entweder dem deutschen oder dem tschechischen nationalen Standpunkt verhaftet.

4  Vgl. zur Fragestellung Ji¥{ Kotfalka, Das Nationalititenproblem in den bébmischen Lin-
dern 1848-1918, in: Usterreichische Osthefte, Wien, V (1963), S. 3-4.

5) Es ist zwecklos, nachtriglich einen Unterschied in der grundsitzlichen Einstellung von Marx
und Engels feststellen zu wollen. Vgl. Hans-Ulrich Wehler, Sozialdemokratie und National-
staat, Die deutsche Sozialdemokratie und die Nationalititenfragen in Deutschland von
Karl Marx bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges, Wiirzburg 1962, S. 10, Anm. 8.

) Roman Rosdolsky, Friedrich Engels und das Problem der »Geschichtslosen Vilker«. (Die
Nationalititenfrage in der Revolution 18481849 im Lichte der »Neuen Rheinischen Zei-
tung«), in: Archiv fiir Sozialgeschichte IV (1964), S. 87-282. Meiner Meinung nach handelt
es sich um eine schr verdienstvolle Analyse mit anregenden Gedanken; Rosdolskys Ver-
such, die gesamte Problematik nur im Rahmen des Marxismus zu erkliren, muf8 jedoch
erfolglos bleiben, da sich Engels’ Ansichten in der Nationalititenfrage von der deutschen
Revolution von 1848/49, in der sie keinesfalls vereinzelt blieben, nicht isolieren lassen.

7) Rosdolskys kritische Bemerkung zu Gustav Mayer, a. a. O., S. 243, Anm. 6, scheint mir ganz
unbegriindet zu sein. Es besteht doch ein wesentlicher Unterschied zwischen dem west-
europiiischen Typus des Internationalismus, der sich auf Grund bestehender National-
staaten oder wenigstens — wie in Deutschland und Italien — im Rahmen einer unangefoch-
tenen Nationalkultur entwidkelte, und dem osteuropiischen Typus, wo der Internationalis-
Fortsetzung S. 321
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die vollig verschiedenen nationalpolitischen Verhiltnisse im ostlichen Teil
Europas beruht. Es konnten Auflerungen von Marx aus dem Jahre 18608) oder
von Engels aus dem Jahre 1866°) und 18821%) angefiihrt werden, um zu zeigen,
wie der theoretische Grundton in der Nationalititenfrage durch Jahrzehnte
konstant blieb, und dies nicht nur bei Marx und Engels. Gerade in der tschechi-
schen Frage waren sich Ferdinand Lassalle '), Johann Baptist von Schweitzer 11*),

%)

’)

10)

tl)

t1a)

Fortsetzung von S. 320

mus auch eine unvollendete Nationsbildung und ungelste nationale Probleme innerhalb
von multinationalen Staaten beriicksichtigen mufite. Zu dieser Unterscheidung vgl. neulich
Jitf Kotalka, Zur internationalen Rolle der Entstebung der tschechischen Arbeiterbewegung
im alten Osterreich, in Usterreichische Osthefte, VII (1965), S. 275-285.

Mit geiflelnder Ironie kommentierte Marx den Vorschlag Karl Vogts, Deutschland solle sich
der »slawischen Provinzen« BShmen und Mihren, »mitten in Deutschland«, entledigen.
Karl Marx,Herr Vogt, abgedruckt in: Karl Marx — Friedrich Engels, Werke, Bd. 14, Ber-
lin 1961, S. 507.

Friedrich Engels, What have the Working Classes to do with Poland?, abgedruckt in:
Archiv fiir die Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, VI (1916), S.210-219.
»Nun konnten Sie mich fragen, ob ich denn gar keine Sympathien habe fiir die kleinen
slavischen Vélker und Vélkertriimmer, die von den drei ins Slaventum eingetriebenen Kei-
len: dem deutschen, magyarischen und tiirkischen auseinander gesprengt sind? In der Tat
verdammt wenig . . . Die ganze czechische Nationalbewegung strebt dahin, dafl der Czar
ihnen spraviedlivost &initi [Gerechtigkeit tun] soll.« Friedrich Engels’ Briefwedbsel mit
Karl Kautsky, Wien 1955, S.52-53; hier Engels’ Brief an Kautsky vom 7./15. Februar 1882.
»An dem Tage, wo Usterreich seine auflerdeutschen Provinzen, Italien wie Ungarn, ent-
rissen werden, an dem Tage, wo Usterreich seine zum Bund gehSrigen 12 900000 Ein-
wohner (und hierin ist schon Béhmen inbegriffen) reduziert, . . . an dem Tage, wo Uster-
reich einfach in eine deutsche Provinz verwandelt wird, an diesem Tage sind nicht nur
12 900 000 Einwohner, die sich dann erst als Deutsche fiithlen kénnen, Deutschland wieder-
gegeben, an diesem Tage ist der Dualismus [d. h. zwischen Preuflen und Usterreich - J. K.]
aufgehoben, und die deutsche Einheit erst . . . unvermeidlich geworden.« Ferdinand Las-
salle, Der italienische Krieg und die Aufgabe Preufens, in: Gesammelte Reden und Schrif-
ten, Berlin 1919, S. 61.

v. Schweitzer betonte an der Spitze des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins nachdriick-
lih seine grofideutsch-demokratische Einstellung unter preuflischer Fithrung, auch nach
1866. Auf die Anfrage der Vereinmitglieder in der westbohmischen Stadt Asch, ob und wie
die Vorgiinge von 1866 ihr Verhiltnis zum Verein beriihrten, wurde Ende November 1867
offiziell geantwortet: »Die Generalversammlung des Allgemeinen Deutschen Arbeiterver-
eins erklirt den sterreichischen Mitgliedern auf ihre Anfrage, dafl in ihrem Verhiltnis
durch die politischen Vorginge im vergangenen Jahre keine Anderung eingetreten ist, in-
dem die deutsche Arbeiterpartei den »Norddeutschen Bund« als ein unerfreuliches Uber-
gangsstadium ansieht und nach wie vor nur im ganzen Deutschland ihr Vaterland erkennt.«
Social-Demokrat, Berlin, Jg. IV, Nr. 13 vom 29. Januar 1868. Eine griindlichere Analyse
der Haltung Schweitzers in der nationalen Frage Anfang 1868 vgl. Jif{ Kotalka, Die
dentsch-Ssterreichische nationale Frage in den Anfingen der sozialdemokratischen Partei,
in: Historica, Prag, III (1961), S. 124-127.
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Wilhelm Liebknecht'1) und Johann Philipp Becker1tc), die alle aus der grofi-
deutschen Demokratie herausgewachsen waren, in der Uberzeugung einig, daf
die bohmischen Lander nur einen Bestandteil des kiinftigen, geeinten Deutsch-
lands bilden sollten 12). Der der Eisenacher Sozialdemokratie nahestehende grof3-
deutsche Demokrat Leopold Sonnemann protestierte noch im September 1869
auf dem Lausanner Kongref der Friedens- und Freiheitsliga gegen den polni-
schen Vorschlag, man solle in die Tagesordnung auch die »tschechische Frage«
einfiigen, mit dem Argument, dafl die tschechische Frage kein internationales

11b) Charakteristisch war cin Kommentar Liebknechts zur Verurteilung eines achtzehnjihrigen
Tschechen aus Cdslav wegen »Hochverrats« zu fiinf Jahren Gefingnis: »Der Kaiserstaat
Usterreich vor einem 18jihrigen Buben zitternd? Ist es nicht zum Erbarmen? Allerdings,
hinter diesem 18jihrigen Buben steht die tschechische Frage und hinter der tschechischen
Frage steht der »Staat des deutschen Berufs« [d. h. Preuflen — J. K.] samt seinem rus-
sischen Protektor — aber wer ist denn schuld daran, dafl es eine tschechische Frage gibt,
dafl iiberhaupt die Nationalititenfrage in Usterreich eine so verderbliche Rolle spielen
kann? Niemand anders als diec Herren Biirgerminister, die in der Arbeiterbewegung ein
unfehlbares Mittel zur Beseitigung der Nationalititenfrage hatten und, statt die Arbeiter-
bewegung auf jede Weise zu begiinstigen, alles aufbieten, um sie den Feinden Usterreichs
in die Hand zu spielen. Die Sozialdemokratie kennt keinen Unterschied der Nationalitit.
Wo die sozialdemokratischen Grundsitze unter den Arbeitern Usterreichs Wurzel gefafit
haben, in Wien, Pest, Briinn, Reichenberg, Graz, um nur einige der bedeutendsten Punkte
zu nennen, herrscht die vollstindige Briiderlichkeit unter den Arbeitern der verschiedenen
Nationalititen, da fragt keiner den andern: Bist du Tscheche, bist du Deutscher, bist du
Magyare? Sie sind alle Arbeiter, verbunden durch die gleichen Interessen, dem gleichen
Ziele zustrebend. Eine ehrlich freisinnige Regierung fand hier den herrlichsten Stoff zur
Bildung des »neuen Usterreichs«, Allein das Biirgerministerium? Es stie die Arbeiter brutal
von sich, erklirte sie fiir auflerhalb des Gesetzes, auflerhalb der Verfassung stehend und -
jetzt zittert es vor einem 18jihrigen Buben! Die Usterreichs Existenz bedrohende Nationa-
lititenfrage ist die wohlverdiente Strafe fiir die reaktionir-kurzsichtige Verfolgung der
sozialdemokratischen Arbeiterpartei.« Der Volksstaat, Leipzig, Nr. 14 vom 17. November
1869, »Osterreichisch Neu-Araische,

1) »Die Arbeiterbewegung in Wien hat nicht nur der freieren staatlichen Entwidklung Uster-
reichs die alleinige sichere Grundlage geschaffen, sondern sie hat den Gedanken deutscher
Nationaleinheit mit neuem Lebenshauche der Freiheit erfrischt; hat die Fahne des Klein-
deutschtums als das Zeichen der Zerstiimmelung, Entehrung und Knechtung deutscher Na-
tion zerrissen; sie hat keine diplomatische Trennungslinie zwischen Usterreich und Deutsch-
land und zwischen Siid- und Norddeutschland, eine von fremden und landesviterlichem
Despotismus hingemalte Scheidewand beriicksichtigt . . .« Der Vorbote, Genf, Jg. ITI, Nr. 3
vom Mirz 1868, S. 33.

12) In dieser Frage kann man von einem objektiven Gegensatz in den politischen Zielen und
im geographischen Ausmafl zwischen der deutschen und der tschechischen Nationalbewegung
sprechen.

13) Es war eine direkte Anspielung auf den Aufruf Bismarcks an die Tschechen wihrend des
preuflisch-Osterreichischen Krieges von 1866.
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Problem sei. »Behandeln wir die orientalische Frage, die polnische Frage, aber
nicht die Bismarck-Frage 1%)«, erklirte Sonnemann %),

Im Verlauf der fiinfzehn bis zwanzig Jahre, die zwischen der Revolution von
1848/49 und einer neuen Welle der demokratischen Bewegung am Ende der
sechziger Jahre verstrichen waren, erfuhr die tschechische Nationalentwicklung
eine wesentliche Beschleunigung. Viele gegen die tschechischen Nationalbestre-
bungen im Jahre 1848 ins Treffen gefilhrte Argumente, insbesondere der
deutschsprachige Charakter vieler Binnenstidte Bohmens und Mahrens sowie
die ungeniigende Entfaltung der tschechischen nationalen Kultur, erwiesen sich
schon in den sechziger Jahren als offensichtlich unbegriindet 15). Den Hohepunkt
der tschechischen demokratischen Nationalbewegung zu dieser Zeit bildete eine
Serie von mehr als einhundert Volksversammlungen unter freiem Himmel in
den Jahren 1868-1871. Hunderttausende von Teilnehmern dieser Volksver-
sammlungen — »Meetings« %) nach irischem Vorbild, im Sinne der national-
revolutiondren Hussitentradition jedoch »tdbory«1?) genannt — entstammten

14)  »Sonnemann: Rayez la question tchéque. Pour le moment la question tchdque est purement
allemande — non point internationale. Avec le méme droit qu’on pose ici une question
tchdque, on pourrait nous demander A discuter une question alsacienne, une question des
rives du Rhin, une question de Schleswig du Nord. Pour un pays qui a toujours pris place
dans I’Allemagne, nous ne pouvons admettre d’étendre la question d’autonomie jusqu’au
morcellement de tous les territoires. Savez-vous qui a soulevé cette question tout derniére-
ment? Ce ne sont pas les Tchéques qui les premiers y ont pensé, non, non, c’est la Russie et
Mr. de Bismardck. Faisons les affaires de I'Orient, faisons les affaires de la Pologne, non
pas celle de Mr. Bismarck.« Der polnische Demokrat und Aufstandsgeneral Hauke-Bosak,
der diesen Antrag formulierte, erwiderte Sonnemann: »Il y a un droit ou il n’y en a pas;
il y a un principe ou il n’y en a pas. La Ligue a pour principe la liberté de tous les peuples.
Reste 2 savoir, si les Tchéques sont des Allemands ou des Tchéques; ceux qui n’admettent
pas ce principe ne doivent pas faire partie de la Ligue.« Aus dem Kongrefprotokoll der
Friedens- und Freiheitsliga 1869, S. 96-97, ausgeschrieben von Josef Viclav Frié, Nachlafl
im Literararchiv des Nationalmuseums Prag. Zitiert nach Véclav Zd&ek, Radikdlni a
revoluini demokraté smladé« polské emigrace let Sedesdtych a soudobé radikilni tendence
Ceské politiky [Radikale und revolutionire Demokraten der »jungen« polnischen Emigra-
tion der sechziger Jahre und zeitgendssische radikale Tendenzen der tschechischen Politik],
in: Sbornik N4rodntho muzea v Praze, Reihe C, VIII (1963), S. 216-217.

15) Die Stadtverwaltung aller Binnenstidte Bohmens — z. B. Prag im Jahre 1861 — ging schon
in den sechziger Jahren in die tschechischen Hinde iiber — mit der einzigen Ausnahme von
Budweis.

18) Das Beispiel der irischen Nationalbewegung war unter den Tschechen hochgeschitzt und
viele Benennungen wurden von daher {ibernommen: vgl. »repeal«, »meetings« u. a.

17)  Fiir die Hussiten stellte der Name des biblischen Berges Tabor, der — sowohl im Alten als
auch im Neuen Testament erwihnt wird — ein Symbol der géttlichen Rechtfertigung ihres
Kampfes dar. Tdbor hiefl nicht nur das Hauptzentrum der hussitischen revolutioniren
Bewegung — spiter eine Stadt —, sondern auch ihr Militirlager. Eine griindliche Analyse
der Bewegung bei Jaroslav Purl, Tdbory v Ceskydh zemidy 1868-1871 (Volksversammlun-
gen in den bohmischen Lindern 1868-1871), in: Ceskoslovensky &asopis historidky (Prag)
VI (1958), S. 234-266, 446470, 661-690.
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in verschiedenen Gegenden Bshmens, Mihrens und Schlesiens nicht nur den Rei-
hen der Bauernschaft und des stidtischen Kleinbiirgertums, sondern auch der
Arbeiterschaft. Man kann eine ununterbrochene Linie von der Teilnahme der
tschechischen Arbeiter an der demokratischen Nationalbewegung bis zur Ent-
stehung einer — im sozialen Sinne — selbstéindigen, politischen tschechischen Ar-
beiterbewegung wahrnehmen 18),

Die im Verlauf der Revolution von 1848/49 entstandenen nationalpolitischen
Gegensitze waren jedoch einer wirksamen Anniherung der deutschen und tsche-
chischen Demokratie im Wege. Das Leipziger »Demokratische Wochenblatt«,
das von Liebknecht als Organ der Sichsischen Volkspartei redigiert wurde, ver-
suchte noch nach dem entscheidenden Sieg Preufiens im Kampf um die Vorherr-
schaft in Deutschland alle Gegner einer »Verpreuflung« Deutschlands zu ver-
binden, wobei sich Liebknecht recht viele Illusionen iiber den Charakter der
neuen Regierung der osterreichischen Liberalen machte?). Die logische Konse-
quenz dieser einseitigen Austrophilie war auch ein einseitig negativer Stand-
punkt zu den Gegnern dieser Regierung, vor allem zu der tschechischen Na-
tionalbewegung. In mehreren Kommentaren zur innenpolitischen Entwicklung
Osterreichs im Sommer und Herbst 1868, also zur Zeit der hochsten Radikali-
sierung der tschechischen demokratischen Bewegung?®?), duflerte das » Demokra-
tische Wochenblatt« nicht nur sein Mifbehagen iiber die offizielle alttschechische
Politik 21), sondern bemiihte sich auch nicht, einen demokratischen Fliigel in der
tschechischen Nationalbewegung zu unterscheiden, ja verdichtigte manchmal die
Bewegung, mit dem russischen Zarismus in Verbindung zu stehen 22), Erst seit
den Verfolgungen der sozialdemokratischen Arbeiter in Wien wurde dem Sster-
reichischen »Biirgerministerium« gegeniiber eine kritische Haltung eingenommen.
Den Aufsitzen des deutschsprachigen Organs der Friedens- und Freiheitsliga
iiber die tschechische und serbische Nationalbewegung?2®) begegnete Sigismund

%) Ausfihrlicher vgl. Jit{ Kofalka, Zur internationalen Rolle der Entstebung der tschechischen
Arbeiterbewegung im alten Osterreich, in: Osterreichische Osthefte, VII (1965), S. 277 ff.

%) Konkrete Belege vgl. Jit{ Kotalka, Die deutsch-isterreichische nationale Frage in den An-
fangen der sozialdemokratischen Partei, in: Historica, Prag, III (1961), S. 127-129,

*%) Im Herbst 1868 wurde allgemein ein Ausbruch einer tschechischen demokratischen Revo-
lution in Bohmen erwartet. Vgl. Belege bei Jaroslav Pur}, a. a. 0O, S. 671-672.

*) Als Hauptargument gegen die tschechische Nationalbewegung wurde die im Jahre 1867 als
Protest gegen den Gsterreichisch-ungarischen Ausgleich unternommene Pilgrimfahrt der fiih-
renden tschechischen Politiker nach Moskau angefiihrt.

**) Demokratisches Wochenblatt, Leipzig, Nr. 26 vom 27. Juni 1868; Nr. 33 vom 15. August
1868; »Eine Mabnunge«.

*3) Die Vereinigten Staaten von Europa, Bern, Nr. 28 vom 12. Juli 1868; »Die Czechenwall-
fabrt zum Hussenstein bei Konstanz«, wo es u. a. heiflt:»Die freisinnigen Tschechen, welche
man im Ausland fast nur aus den einseitigen Berichten der Wiener Zeitungen kennt, haben
sich unter den Schweizern aufrichtige Sympathien erworbens, vgl. auch: sKorrespondenz
aus Serbien«< u. a.
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L. Borkheim im »Demokratischen Wochenblatt« mit zwei polemischen Briefen,
in welchen er jede Nationalbewegung der slawischen Volker — unter Ausnahme
Polens — mit »russischen Intrigen« und »Panslawismus« gleichsetzte. » Wie man
auch die von Prag bis Konstantinopel wiihlenden Umtriebe des Slawentums
nennen mag, Mongolismus, Kosakismus, Russizismus oder Panslawismus, es
kommt auf den Namen wenig an, wenn man nur offen und bestindig darauf
hinweist, daff Rufllands Einmischung in europiische Angelegenheiten von der
Ostsee bis ans Schwarze Meer von den Germanen, Polen, Ungarn, Skandinaven,
Angelsachsen und Romanen vereint mit Gewalt zuriickgewiesen werden
muf} 24)«, schrieb Borkheim mit einem krankhaften Russenhafl. Den Kampf ge-
gen Rufland fafite er noch am Ende der sechziger Jahre als Hauptaufgabe der
europdischen Arbeiterbewegung auf2%); beim Ausbruch des Deutsch-Franzo-
sischen Krieges wurde er in dieser Auffassung vom Braunschweiger Ausschufl
der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei unterstiitzt26). Eine ausgewogene Stel-
lungnahme zur tschechischen Nationalbewegung, wie sie von den »Vereinigten
Staaten von Europa« vertreten wurde?”), findet man im Nachfolgeorgan des
» Demokratischen Wochenblatts«,im Leipziger » Volksstaat«,zum ersten Male im
Herbst 1869 aus der Feder des nordbohmischen, deutschsprachigen Sozialisten-
fihrers Josef Krosch?28).

*%)  Demokratisches Wochenblatt, Nr. 36 vom 5. September 1868, Beilage, Borkheims Brief vom
22, Juli 1868.

*) Demokratisches Wocdhenblatt, Nr. 37 vom 12. Scptember 1868; Nr. 38 vom 19. September
1868, Beilage.

28) Vgl. Georg Eckert, Aus den Anfingen der Braunschweiger Arbeiterbewegung. Unveré ffent-
lichte Bracke-Briefe, Braunschweig 1955, S. 17-19.

*7)  »Selten genug findet man in den deutschen und deutschosterreichischen Zeitungen ein Wort
der Sympathie fiir die mit allen Segnungen des modernen Verfassungsstaates, Ausnahme-
gesetzen, politischen Verfolgungen usw., begliidcten Tschechen. Wir haben — auf die Gefahr
hin, von dem grimmen Russentddter Borkheim mit in die Grube geworfen zu werden, in
weldcher er alles, was eine slawische Zunge spricht, erdrosselt — unsererseits nie in den Ton
eingestimmt, welchen das &sterreichische Ministerium cinblies und die offiziose Wiener
Presse in ganz Deutschland herumbot; so wenig wir dafiir Sympathien empfinden, wenn
tschechische Wortfithrer vom groflen Czare an der Newa Hilfe erwarten, oder wenn sich an
die Spitze der nationalen Bewegung Feudale und Ultramontane vordringen, ebensowenig
konnten wir es je billigen, wenn man den Tschechen, weil sie ein kleines Hiuflein sind, das
gleiche Recht, die gleiche Freiheir, die gleiche Anerkennung ihrer Nationalitit verweigerte,
wie sie die Deutschen, die Ungarn usw. zugestandenermaflen genieflen.« Die Vereinigten
Staaten von Europa, Bern, Nr. 50 vom 13. Dezember 1868.

28) »Seit Wochen erfiillt die Luft das Geheule der sogenannten Verfassungstreuen iiber die
Halsstarrigkeit der Tschechen, und es erzeugt wirklichen Katzenjammer, diese Jeremiade
anzuhdren. Wie toll fillt diese Klique iiber alle her, welche nicht unbedingt an das Evan-
gelium Beust-Giskra glauben und nicht darauf schwdren wollen, dafl wir im freiesten Staate
der Welt leben. Natiirlich ist es wunderbar, dafl es so viele gibt, welche die Freiheit der
Fortsetzung S. 326
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Von Anfang an muflte die Einstellung der dsterreichischen Sozialdemokraten in
Wien zur tschechischen Frage und zur tschechischen Nationalbewegung viel deut-
licher hervortreten. Schon die ersten Wiener Arbeitertage im Jahre 1868 zeich-
neten sich durch einen grundsitzlichen Internationalismus aus. Nach auflen
wurde eine enge Zusammenarbeit mit englischen, franzosischen und anderen
Arbeitern im Rahmen der Internationalen Arbeiterassoziation angestrebt2?). In
der gleichen Gesinnung wollte man auch innerhalb des habsburgischen Viel-
volkerstaats alle nationalen und sprachlichen Schranken und » Vorurteile« fallen-
lassen3?). Die Versuche, einen Teil tschechischer Arbeiter in Wien3!) in einem
»Tschechoslawischen Arbeitervereine (Ceskoslovansky délnicky spolek) zusam-
menzuschliefen, wurden als nationaler Separatismus und als Ausdruck von
»Nationalitits- wie pfaffischer Streitigkeiten«32) abgewiesen, ohne Riicksicht
darauf, daf} der sozialdemokratische Arbeiterbildungsverein unter den tsche-
chischen Arbeitern Wiens fast nur Anhinger fand, die der deutschen Sprache
michtig waren, wihrend der tschechische Arbeiterverein seine Mitglieder in an-
deren Kreisen warb 33).

Den Hauptgrund des ersten Nationalititenkonflikts in der &sterreichischen Ar-
beiterbewegung nach dem Jahre 1867 muf man jedoch in den unterschiedlichen
nationalpolitischen Haltungen der deutschsprachigen und tschechischen demo-
kratischen Stromungen suchen, aus denen die politische Arbeiterbewegung her-
vorgegangen ist. Bezeichnenderweise betont die Resolution der Wiener Volks-
versammlung vom 4. Mai 1869, auf die Heinrich Oberwinder, ein durch
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neuen Ara nicht zu schitzen wissen, obgleich Seine Exzellenz Dr. Giskra selbst ausdriicklich
gesagt: dafl wir frei sind. Doch die wahre Gréfle wird erst nach dem Tode erkannt, dann
windet man Lorbeerkrinze und streut Weihrauch — das Gleiche wird wohl auch mit unserm
Biirgerministerium der Fall sein, das wir recht bald in die Osterreichische Minister-Walhalla
wiinschen.« Der Volksstaat, Leipzig, Nr. 11 vom 6. November 1869, Brief aus Reichenberg
vom 27. Oktober 1869.

)  Vgl. Herbert Steiner, Die Internationale Arbeiterassociation und die osterreichische Ar-
beiterbewegung, in: Archiv fiir Sozialgeschichte IV (1964), S. 454 ff.

%) »Die Wiener Arbeiter stechen bereits als eine einige, kompakte und achtungsgebietende
Masse da, welche die Vorurteile der Religions- und Nationalititenverschiedenheit iiber
Bord geworfen hat«, erklirte das »Manifest an das arbeitende Volk Usterreichs« vom 5. Mai
1868. Ausziige bei Herbert Steiner, Die Arbeiterbewegung Osterreichs 1867-1889, Wien
1964, S. 9-10; die ungekiirzte tschechische Fassung abgedruckt bei Zden&k Solle, Ke vzniku
proni délnické strany v naSi zemi (Zur Entstehung der ersten Arbeiterpartei in unserem
Lande), Praha 1953, Beilage 5-6.

31) In Wien zihlte man Ende der sechziger Jahre mehr als 100000 Tschechen und Slowaken,
in der iiberwiegenden Mehrheit Arbeiter und kleine Gewerbetreibende.

32) Herbert Steiner, Die Arbeiterbewegung Osterreichs, a.a. 0., S. 9.

33) In wenigen Monaten wurden die sozialdemokratischen Einfliisse in diesem Verein vor-
herrschend, und einer der Hauptfunktionire des Vereins, Jan Baudif (Baudisch), gehorte
zu den Fiithrern der Wiener Arbeiterdemonstration vom Dezember 1869.
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deutschnationale Tendenzen beeinflufliter Sozialdemokrat, starken Einflufl
hatte, »daf den nationalen Bestrebungen der slawischen Volker wohl ein innerer
Freiheitsdrang zugrunde liegt, derselbe jedoch von dem Klerus und dem Adel
in falsche Bahnen gelenkt und dazu beniitzt werden soll, jenen bevorrechteten
Stinden eine solche Selbstindigkeit zu verleihen, die es ihnen mdglich macht,
das Volk desto besser zu unterdriicken«. Der Konflikt zwischen der tschechischen
demokratischen Nationalbewegung und der Osterreichischen deutschliberalen
Regierung war demnach »nichts weiter . . . als ein Kampf der Reaktion gegen
den Fortschritt«34),

Fithrende Funktionire der Prager Arbeiterschaft reagierten mit Unbehagen auf
die Kritik, die die deutschen und vor allem die 6sterreichischen Sozialdemokra-
ten gegen ihren nationalen Standpunkt und ihre Mitarbeit im Rahmen der
tschechischen Nationalbewegung duflerten. Sie wiesen darauf hin, dafl auch die
deutsche Arbeiterbewegung nationale Interessen vertrete und dafl man in Wien
eine Zusammenarbeit mit der deutschliberalen Regierung nicht ablehne. Die
Einstellung zum »Biirgerministerium« %) war eines der brennendsten Probleme,
das einen engeren Zusammenschluf} der deutschen und tschechischen Arbeiter in
Usterreich verhinderte. Ohne Zweifel betrieb diese Regierung auf Grund der
Dezemberverfassung von 1867 eine fiir Osterreichische Verhiltnisse ungewhn-
lich liberale Politik, z. B. im Schulwesen und in den Beziehungen zu den Kirchen.
Sie verfolgte aber andererseits die tschechische demokratische Bewegung und ver-
kiindete iiber Prag und Umgebung den Ausnahmezustand3¢).

Der Typograph Jan Bavorsky, der anerkannte Fiihrer der Prager Arbeiterbe-
wegung in den Jahren 1868-1870, erwiderte auf die einseitige Ablehnung der
Nationalititenfrage durch die Wiener Sozialdemokraten im Frithjahr 1868 in
der Prager Zeitschrift » Délnik« (Der Arbeiter): »Warum habt Ihr die Redner-
tribiine mit deutschen Farben geschmiickt, wenn Ihr von dieser aus verkiindet,
es gebe unter der Arbeiterschaft keinen Unterschied der Nationalitit? Weshalb
trankt Thr auf das Wohl der Wiener Presse, die, von wenigen Ausnahmen ab-
gesehen, im fremden Sold steht und kiuflich ist, die tagtiglich in Beschimpfun-
gen und Beleidigungen der gemeinsten Art gegen das tschechoslawische Volk
ihr Gefallen findet? . . . Unsere Wege sind verschieden — wir erkennen die Brii-
derschaft der Arbeiter an, aber diese muf} auf ganz anderen Grundlagen be-

M) Zitiert bei Hans Mommsen, Die Sozialdemokratie und die Nationalititen frage im habsbur-
gischen Vielvilkerstaat I, Wien 1963, S. 54.

%) Man verstand unter »Biirgerministerium« eine Regierung, die in der Mehrzahl aus Biirger-
lichen, weniger aus Adeligen zusammengesetzt war.

3) Es waren weder Konservative noch Klerikale, sondern aufrichtige tschechische Demokraten,
die von dieser Persekution am meisten betroffen wurden. Vgl. eine Zusammenfassung bei
Jakub Arbes, Pla¢ koruny Ceské (Das Weinen der bohmischen Krone), Praha 1870, 2. Aufl.
Praha 1894-1896.
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ruhen, als auf einer Rednertribiine, die mit deutschen Draperien bezogen ist37)!«
Zur Zeit, da Jan Bavorsky diesen Kommentar schrieb, war noch die Tendenz
zu Selbsthilfevereinen im Sinne der Rochdaler Arbeiter und Schulze-Delitzschs
in der Prager Arbeiterbewegung vorherrschend. Doch bereits in der Mitte des
Jahres 1868 begann sich eine starke Opposition gegen Frantidek Ladislav
Chleborad, den Hauptvertreter dieser Tendenz in Prag, und seine Verbindung
mit der konservativen Politik der Alttschechen abzuzeichnen3). Diese Oppo-
sition war urspriinglich ein Bestandteil des sozial heterogenen, jungtschechischen
Fliigels der tschechischen Nationalpartei. Die Jungtschechen — und insbesondere
deren extrem demokratische Gruppe — forderten eine aktive Beteiligung tsche-
chischer Arbeiter am politischen Leben. Die von Bavorsky gefithrte Stromung
innerhalb der Prager Arbeiterbewegung gewann schon im Frithjahr 1869 die
Fithrung und setzte vor allem die Griindung von Arbeiterfach- und -bildungs-
vereinen durch. Auf einer groflen Volksversammlung unter freiem Himmel am
30. Mai 1869 forderten die Prager Arbeiter die Griindung von Arbeitervereinen,
vor allem aber eine volle politische Gleichberechtigung der Arbeiter und ihre
Vertretung in den Gemeinderiten und im Landtag®?).

Dabei rdumten die damaligen Prager Arbeiterfithrer ausdriicklich ein, »daf nur
innerhalb einer freien Nation die Arbeiterschaft ihre Freiheit erringen kanne
und daf}, solange die ganze Nation in ihren politischen und materiellen Erfor-
dernissen eingeengt wird, kein Teil davon, auch nicht die Arbeiterschaft, eine
bessere Stellung erringen kann ). Noch im Mirz 1870 hat die Prager Polizei-
direktion in einer Meldung an das &sterreichische Innenministerium die engen
Kontakte der Prager Arbeiterfiihrer mit den jungtschechischen Politikern be-
tont und gleichzeitig behauptet, »dafl die tschechischen Arbeiter bis zur Lésung
der tschechischen Frage ihren eigenen Weg gehen wollen« ). In diesen Formu-
lierungen klingen dhnliche Tone, wie in der deutschen %) oder polnischen 43) Ar-

¥7) Délnik, Prag, Nr. 11 vom 1. Mai 1868, Videss5ti délnici (Die Wiener Arbeiter), abgedruckt
in: Dokumenty k politkim délnického bnuti v Cedbdch 18641874 (Dokumente zu den
Anfangen der Arbeiterbewegung in Bshmen 1864-1874), Prag 1961, S. 60-61.

*¥) Zusammenfassend vgl. Zdengk 3olle, K poldtkim délnickébho bnutt v. Praze (Zu den An-
fingen der Arbeiterbewegung in Prag), in: Ceskoslovensky ¢asopis historicky V (1957),
S. 674 ff.; Michal Reiman, Z pronich dob naleho délnickébo bnuti (Aus der ersten Zeit
unserer Arbeiterbewegung), Prag 1958, S. 52 ff,

%) Abgedrudkt in: Dokumenty . . ., a. a. O., S. 94-95.

#) Ebenda, S. 95.

Y1) Zitiert bei Zdentk Solle, K poédtkiim délnidkého hnuti v Praze, a. a. O., S. 680.

%) »Il faut corriger la fortunex, schrieb Wilhelm Liebknecht an Engels am 11. Dezember 1867.
»Der historische Prozeff muf8 beschleunigt, Preuflen in der Consolidation verhindert wer-
den. Ich gehe von der Ansicht aus, dafl der Fall Preufiens der Sieg der deutschen Revolution
ist.« Wilhelm Liebknecht, Briefwechsel mit Karl Marx und Friedrich Engels (hrsg. Georg
Edkert), s’-Gravenhage 1963, S. 82.

)  Friedrich Engels forderte noch in einem Brief an Kautsky vom 7. Februar 1882 fiir polnische
Fortsetzung S. 329
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beiterbewegung: die erstrangige Stellung des nationalen Einigungs- oder Be-
freiungskampfes sollte vor anderen, namentlich sozialen Auf gaben »bis zur L&-
sung der nationalen Frage« anerkannt werden. Diese grundsitzliche Einstellung
schloff allerdings schon in der zweiten Hilfte des Jahres 1869 und Anfang 1870
mehrere gemeinsame Schritte und gegenseitige Sympathiekundgebungen
deutschsprachiger und tschechischer Arbeiterfiihrer nicht aus, wie sich beispiels-
weise in den Kommentaren der Prager Arbeiterzeitschrift »Délnfke zu Ver-
folgungsmafinahmen gegen die dsterreichischen Sozialdemokraten 1), in Briefen
von Jan Bavorsky in der Wiener » Volksstimme« %5) oder andererseits im Bericht
von Johann Pabst an Johann Philipp Becker vom Januar 187046) zeigte.

Als der Deutsch-Franzosische Krieg im Sommer 1870 alle bestehenden politischen
Tendenzen in Mitteleuropa verschirfte, wurde auch die allgemein demokratische
Einstellung der tschechischen Arbeiterbewegung mit dem Zentrum in Prag
auflerordentlich gestirkt. Im Lager der tschechischen extremen Demokratie, in
dem die Prager Arbeiterfiihrer 1870 an bedeutender Stelle standen, verstirkten
sich die Hoffnungen auf cine Erfiillung der grundlegenden Forderungen der
tschechischen demokratischen Nationalbewegung im Zusammenhang mit dem
Aufstieg der europiischen Demokratie. »Die Lunte brenntl«, freute sich die
Zeitschrift »Délnike« in einem Leitartikel Mitte August 1870: »Der Funke des
Sozialismus sprang auf die leichtentziindlichen Stoffe, mit denen das Gesell-
schaftsleben in Europa angefiillt ist, tiber und lief eine furchtbare Flamme hoch-
gehen, die vom nunmehrigen Krieg durch eigenartige gottliche Fiigung selbst ge-
fordert wird. Der Tag der Freiheit wird in schonem, heilbringendem und rosigem
Schein aus der Kanonade und dem Gemetzel des Deutsch-F ranzosischen Krieges
hervorgehen, um die wirklichen Drahtzicher dieses morderischen Krieges in den
Abgrund der Hélle zu schleudern und ihre mit ewigem Kriegslorbeer bekrinzten
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Sozialisten »nicht nur das Recht, sondern die Pflicht . . ., national zu sein, ehe sie inter-
national sind«, und zwar »solange die nationale Unabhingigkeit fehlt«. Abgedruckt in:
Friedrich Engels’ Briefwechsel mit Karl K, autsky, a.a. 0, S, 51.

) Délnik, Jg. 11, Nr. 3 vom 29. Oktober 1869, Utok na jednoty politicko-socidlni (Ein An-
griff auf die politisch-sozialen Vereine); Nr. 8 vom 14. Januar 1870, Ve Vidni a v Praze (In
Wien und in Prag) u. a., abgedrudkt in: Dokumenty . . ., a.a. 0., S. 123-126, 144-150.

) Vgl. Viclav Pea, Délnické bnuti v Praze na pfelomu 60. a 70. XIX. stolett a videsské
délnické asopisy »Volksstimme« a »Volkswille« (Die Arbeiterbewegung in Prag auf der
Wende der 60er und 70er Jahre des 19. Jahrhunderts und die Wiener Arbeiterzeitschriften
»Volksstimme« und » Volkswille), in: Sbornik pract Filosofické fakulty brnénské university,
C 8 (1961), S. 524-531.

) »Bereits wurde mit den unzufriedenen politischen . . . Parteien angekniipft und mit allen
wollen wir in Verbindung treten, die von einem Bestande der Monarchie nichts zu hoffen
haben . .. Den Jungtschechen wird wohl begreiflich zu machen sein, daf sie alle ihre natio-
nalen Forderungen mit verlangen und erlangen, wenn sie Freiheit wollen und ein immer
unter allen Formen des politischen Jochs, wie die Monarchie, abschiitteln.« Herbert Steiner,
Die Internationale Arbeiterassociation . . ., a.a. 0., S. 495.
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Throne zum traurigen Gedichtnis in die Antiquititensammlung beférdern. Un-
ter dem Mantel und Schutz des Deutsch-Franzdsischen Krieges, an dessen Spitze
die beiden Tyrannen dieser Volker stehen, auf deren Befehl dieses Morden be-
gann, entfalten sich die demokratischen Elemente zu blithender Stirke, um nach
Beendigung des Krieges die Situation zu beherrschen, um als machtvolle und
wilde Flut ganz Europa mit den Grundsitzen der Sozialitit zu {iberschwemmen
und das despotische Gehandel mit dem Volk auszurotten, um die Friedenspalme
anstelle des mdrderischen Schwertes aufzupflanzen!«

»Die Demokratie wartet einzig und allein auf den Kriegsausgange, schrieb die
Prager Zeitschrift mit betrichtlichen Illusionen. Hierbei schitzte sie allerdings
hellseherisch die Zusammenhiinge eines potentiellen Sieges der Demokratie mit
der Kriegsniederlage eines der beiden Partner ab. Beinahe wie eine Prophe-
zeiung liest man heute folgende Worte, die drei Wochen vor Sedan und vor dem
Fall des zweiten franzosischen Kaiserreichs in Prag verdffentlicht wurden: »Si-
cherlich wird es niemanden geben, der glauben wiirde, dafl beide Herrscher
siegen werden, um so weniger wird jemand glauben, dafl beide fallen werden.
(Natiirlich unter der Voraussetzung, dafi der Krieg nur auf Deutschland und
Frankreich beschrinkt bleibt.) Es muf einer siegen und der andere fallen. Das
Volk wird sich aber in der verlorenen Schlacht gedemiitigt fiihlen und sein Zorn
wird sich gegen den Urheber dieses Krieges, gegen den Kaiser wenden . . . Das
Volk wird zur Einsicht gelangen, dafl es nur dann, wenn es Herr seines Ge-
schidkes und seiner Heimat wird, einen dauernden Frieden erringen kann!« In
den folgenden Wochen und Monaten verfolgten die tschechischen Demokraten —
und vor allem die Prager Arbeiterfiihrer — mit grofier Aufmerksamkeit die
Ereignisse in Frankreich, die dann in der Pariser Kommune ihren Hohepunkt
erreichten. Bestindig hatten sie dabei die Moglichkeit einer Losung der tsche-
chischen nationalen Frage in demokratischem Geiste vor Augen. »Hore, tsche-
chische Arbeiterschaft!« schlof der zitierte Artikel des Prager »Délnik«: »Dem
Schof des Kriegsbrandes wird noch ein neuer, noch ruhmreicherer, von der ge-
samten Menschheit mit Jubel begriifiter Schein, der Schein der Freiheit und Frei-
sinnigkeit entspringen, wonach auch das tschechische Volk sich mehr als zwei-
hundert Jahre sehnt#7).«

I1ch habe durchaus nicht die Absicht, auf Grund eines oder mehrerer dhnlicher
Artikel dieser Prager Arbeiterzeitschrift das Niveau der tschechischen Arbeiter-
bewegung um das Jahr 1870 zu iiberschitzen. Ich mdchte nur auf die Tatsache
hinweisen, dafl die tschechische Demokratie zu dieser Zeit — bei aller Kon-
zentrierung auf ihre eigene »nationale Frage« — ein weitgehendes Interesse fiir
allgemeinere Problematik der exropiischen Demokratie und der internationalen

97) Délnik, Jg. 111, Nr. 22 vom 15. August 1870, sKoudel hotil« (Die Lunte brennt), ab-
gedruct in: Dokumenty . . ., a.2. 0., S.172-176.
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Arbeiterbewegung zeigte*8), Auf zwei Massenversammlungen der Prager Ar-
beiter im Januar und Mirz 1870, stets unter Beteiligung von drei- bis viertau-
send Personen, versuchte man neben entschieden demokratischen, politischen
Forderungen bereits ein ausgepriigtes Arbeiterprogramm durchzusetzen. Die
zahlreichen Arbeitervereine in Prag und Umgebung sollten zu einer einheitlichen
Organisation tschechischer Arbeiterschaft zusammengeschlossen werden ).
Diese verhiltnismiflig breite Basis der entstehenden, tschechischen politischen
Arbeiterbewegung kam spiter der sozialdemokratischen Partei sehr zugute. An-
gesichts der starken Tradition in der demokratischen Nationalbewegung war es
allerdings auch in der tschechoslawischen Sozialdemokratie unméglich, grund-
legende nationale Forderungen, wie die nach einer gleichberechtigten Stellung
der Tschechen unter anderen europiischen Nationen, zu iibergehen ) — sei es in
der Form einer nationalen Unabhingigkeit oder einer autonomen Stellung in-
nerhalb eines Nationalititenstaates.

Es besteht die Frage, ob das Modell der entstehenden deutschen sozialdemokra-
tischen Arbeiterpartei bei einer historischen Analyse mit anschliefender Wiirdi-
gung auch fiir andere Nationalmilieus Mittel-, Ost- und Siidosteuropas als ver-
bindlich angesehen werden soll. Die sozial und politisch fortgeschrittenste, na-
tionalbewufite Fithrungsgruppe der Prager Arbeiterschaft war jedenfalls noch
um das Jahr 1870 weit mehr durch die franzésische Demokratie beein-
druckt. »Nicht vom deutschen, vom franzdsischen Sozialismus fand mein so-
zialistisches Gedankenleben seine ersten Anregungen 5!, sagte Karl Kautsky
riickblickend, der sich zu dieser Zeit als Mittelschiiler von der Vorstellung einer
»bohmischen demokratischen Republik« hatte hinreiflen lassen®2). Aber auch
eine deutsche Demokratie, welche fiir die Volkerverstindigung und fiir berech-
tigte nationale Forderungen anderer Volker Europas Interesse zeigte, war als
Bundesgenosse sehr willkommen. Es war dies noch nicht der Standpunke des

48) Schon iiber die ersten zwei Kongresse der Internationalen Arbeiterassoziation wurden aus-
fiihrliche Berichte in der jungtschechischen Presse veroffentlicht. Vgl. Jaroslav Purd, Proni
ohlasy Cinnosti Mezindrodniho délnického sdruzeni v Eeskych zemidh (Der erste Widerhall
der Titigkeit der Internationalen Arbeiterassoziation in den bhmischen Lindern), in:
Ceskoslovensky &asopis historicky XII (1964), S. 4 ff.

®) Vgl. Pavla Vrbovd, K vzniku a charakteru takzvanych délnickych besed v Sedesdtych
letedh 19. stoleti v Praze (Zur Entstehung und zum Charakter der sog. Arbeiterressources
in den 60er Jahren des 19. Jahrhunderts in Prag), in: Ceskoslovensky &asopis historicky V
(1957), S. 131-132.

#)  Ausfiihrlicher vgl. Ji¥{ Kofalka, Zur internationalen Rolle der Entstebung der tschechischen
Arbeiterbewegung im alten Osterreich, in: Usterreichische Osthefte VII (1965), S. 281 f; fiir
die Zweite Internationale vgl. Hans Mommsen, Die Sozialdemokratie und dic Nationa-
litatenfrage . . .,a.a.0.,S. 423 f.

81) Karl Kautsky, Victor Adler. Erinnerungsblitter zu seinem 60. Geburtstag, in: »sDie Neue
Zeite, Jg. XXX/2 (1911/12), S. 418.

%) Vgl. auch Karl Kautsky, Erinnerungen und Erérterungen, s’-Gravenhage 1960, S. 161.
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internationalen Sozialismus, aber dennoch ein echter Demokratismus, aus dem
in wenigen Jahren schon eine sozialistische Arbeiterbewegung emporwuchs.

Diese verhiltnismiRig breit angelegte Einleitung ist meiner Ansicht nach fiir das
Verstindnis der unten verdffentlichten tschechischen Briefe aus Dresden und
Braunschweig in der Zeit vom Oktober 1870 bis April 1871 notwendig. Diese
Briefe erlauben uns, bekannte Ereignisse aus der Sicht tschechischer Demokraten,
die zeitweilig in Deutschland gearbeitet haben, zu verfolgen. Man muf} stindig
die hochgehende Welle der tschechischen demokratischen Bewegung in den Jah-
ren 1868-1871 vor Augen haben, um besonders das hohe Selbstbewuf3tsein des
Braunschweiger Korrespondenten zu verstehen. Er denkt an tschechische Volks-
versammlungen mit Tausenden von Anwesenden,wenn er schreibt,dafl »der hiesige
[d. h. der deutsche — J. K.] Arbeiter nicht so {iberzeugt« ist, »wie bei uns in Boh-
men 5«. Ein tiefer Abscheu vor dem sterreichischen, reaktioniren Bureaukra-
tismus und dem preufischen Militarismus verbindet diese tschechischen Arbeiter
in Deutschland mit den Sozialdemokraten.

Gerade in den Jahren 1870-1871 konnte die tschechische Demokratie, die
noch keinesfalls die Stufe eines internationalen Sozialismus erreicht hatte, eine
wichtige internationale Rolle in Deutschland erfiillen. Anders als in der Revo-
lution von 1848/49 gab es zu dieser Zeit schon eine Fiille von Berithrungspunk-
ten zwischen einem tschechischen demolkratischen Nationalstandpunkt und der
deutschen Sozialdemokratie. Vielleicht am rithrendsten wirkt das innige Ver-
hiltnis des tschechischen Braunschweiger Korrespondenten zum demokratischen-
slawischen Auslandsverein »Slovansk4 lipa« (Slawische Linde) einerseits und
zu den Braunschweiger Sozialdemokraten andererseits — er berichtet iiber seinen
Einsatz fiir die Belange beider Vereine: »Wir legten gegen die Wahl Protest
ein ) — »Wir [d. h. der Ausschuf8 des sozialdemokratischen Vereins — J. K.] be-
riefen eine Volksversammlung ein . . ..« — »Wir gewannen vier Polen fiir die
>Slovanska lipa<5%).«

Besonders im Friihjahr 1871, zu der Zeit, als Wilhelm Bracke und die iibrigen
Mitglieder des Braunschweiger Ausschusses der Sozialdemokratischen Arbeiter-
partei verhaftet waren, beteiligte sich der tschechische Braunschweiger Korre-
spondent, zusammen mit anderen tschechischen Arbeitern, die als dsterreichische
Staatshiirger nicht so sehr von der preuflischen Militdrverwaltung betroffen
wurden, an der sozialdemokratischen Wahlagitation in der Umgebung Braun-
schweigs %6).

§3) Rip, Jg. 11, Nr. 7 vom 1. April 1871 (Beilage IV).

#) Ebenda.

%) Rip, Jg.1I, Nr. 9 vom 1. Mai 1871 (Beilage VII).

56) »...Auch viele hiesige Tschechen halfen bei der Agitation der demokratischen Partei.« Rip,
Jg. 11, Nr. 7 vom 1. April 1871 (Beilage 1V).
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Waren die tschechischen Korrespondenten auch keine erklirten Sozialisten, so
machten sie doch keinen Unterschied zwischen Demokratie und Sozialdemokra-
tie; eine Erscheinung, die nicht nur auf tschechischer Seite zu beobachten ist 57),

Schlieflich verdient auch die Zeitschrift unsere Aufmerksamkeit, in der die tsche-
chischen Briefe aus Dresden und Braunschweig verdffentlicht wurden. Es war
dies keine der beiden in Prag erscheinenden Arbeiterzeitschriften 58), sondern ein
extrem demokratisches, jungtschechisches Blatt, »Rip« genannt, das in Raudnitz
(Roudnice nad Labem) herauskam. Das fruchtbare Agrargebiet nérdlich von
Prag, in dem Raudnitz das Zentrum bildet, war eine der Hauptstiitzen der ra-
dikalen Gruppen unter den Jungtschechen. Auf dem sagenumwobenen Berg
Rip in der Nihe von Raudnitz fand am 10. Mai 1868 die erste der mehr als
einhundert Volksversammlungen unter freiem Himmel (Meetings, tibory) statt.
Die dabei gefaflte Resolution gipfelte in der Forderung, »unser historisches
Recht wiederherzustellen, das nichts anderes als Freiheit, Selbstindigkeit und
Unabhingigkeit des ruhmreichen Kénigreiches Bhmen bedeutet« 89),

»Ripe erschien ab 1. Juli 1870 zweimal monatlich, abwechselnd mit »Podrfipanc,
einer Raudnitzer Zeitschrift dhnlicher Einstellung. Die politische Haltung der
Zeitschriften spiegelt in typischer Weise den national-radikalen Demokratismus
wider, in dem es bisher zu keiner sozialen Differenzierung gekommen war. Es
ist nicht uninteressant, dafl die Jungtschechen in der Redaktion des Raudnitzer
»Rip«, allen voran Ervin $pindler, zehn Jahre spdter zu den entschiedensten
Gegnern und Verleumdern der internationalistischen tschechischen Sozialdemo-
kratie gehérten.

Das Postulat des historischen Staatsrechtes der Linder der bdhmischen Krone,
tiber das sich in den sechziger Jahren des 19. Jahrhunderts alle politischen Rich-
tungen der tschechischen Nationalbewegung, vom konservativen Adel und den
Alttschechen bis zu den radikalsten Demokraten, einig waren, erlduterte die
Zeitschrift » Rip« vielleicht am konsequentesten von allen tschechischen Blittern
als » Anspruch auf ein selbstindiges staatliches Leben 0)«. In den politischen

) In der deutschen Sozialdemokratie war Anfang der siebziger Jahre der dreibindige Roman
von August Otto-Walster: > Am Webstubl der Zeite, Braunschweig 1873, ziemlich verbreitet,
in dem auch kein Unterschied zwischen Demokraten und Sozialdemokraten gemacht wird.
Demokraten erscheinen darin als Verfechter der Rechte des werktitigen Volkes und als Vor-
kimpfer einer gerechten Gesellschaftsordnung. Zur Verbreitung dieses Romans in Nord-
bohmen vgl. Ji¥{ Kotalka, Severolelti socialisté v Eele délnickébo hnutt teskych a rakou-
skyds zemi (Die nordbshmischen Sozialisten an der Spitze der Arbeiterbewegung der boh-
mischen und sterreichischen Linder), Liberec 1963, S. 88-89, Anm. 108.

%) Neben dem mehrmals zitierten »D&lnike, der bis Ende 1871 erschien, wurde seit Juli 1870

~ die mehr konservativa Zeitschrift »Délnické noviny« in Prag herausgegeben.

) Zitiert bei Jaroslav Purl, Tdbory v Eeskyich zemids 1868-1871, a. a. 0., S. 241.

®) Rip, Jg. I, Nr.1 vom 1. Juli 1870, Na prabu nové doby (Auf der Schwelle einer neuen Zeit).
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Artikeln des »Rip« trat stindig die Kritik an der ungeniigenden Aktivitit der
offiziellen Fithrung innerhalb der tschechischen Nationalpartei hervor, die sich
allzusehr auf Verhandlungen mit der osterreichischen Regierung verlieR und
sich nicht auf die Volksmassen stiitzen wollte.

»Ohne Riicksicht auf die Differenzen in den Regierungskreisen in Wien« —
schrieb der »Rip« in den ersten Tagen des Deutsch-Franzosischen Krieges — »ha-
ben wir Tschechen genug andere Ursachen dafiir, Tag und Nacht Wache zu
stehen, in der Hand stindig Hut und Stock (oder noch besser eine Flinte) zu
haben und nach allen Seiten hin Ausschau zu halten, wer zu uns kommt, von
woher und von wieviel Seiten . . . Wo bleiben denn unsere Fiihrer, unsere Ver-
trauensminner, unsere Abgeordneten? Wer soll eine beratende Versammlung
aller Politiker aus Bshmen und Mihren nach Prag einberufen? Wer soll den aus
allen tschechischen Bezirken Bohmens und Mihrens herbeigestromten Ver-
trauensminnern die entscheidende Frage vorlegen: Wir haben keine Organisa-
tionen — wie sollen wir sie aufbringen; wir sind nicht geriistet — wie sollen wir
dies erzielen; wir haben kein klares und bestimmtes Programm — was soll unser
Ziel sein? Was nun . . . Moge uns die kiinftige Generation nicht vorwerfen, die
Stunde verschlafen zu haben, die unserem Volk die Befreiung und unserer Hei-
mat Freiheit und Selbstindigkeit hitte bringen konnen #1)!«

Dabei ist zu bemerken, daf — analog zu den Demokraten anderer europdischer
Volker — die vom » Rip« reprisentierte, tschechische radikal-demokratische Rich-
tung ihre nationalen Ziele nicht im Gegensatz zu, sondern in der Zusammen-
arbeit mit den anderen Nationen verwirklichen wollte. In zahlreichen Artikeln
und Kommentaren des »Rip« kehrt die typische, naive Meinung der euro-
piischen Demokraten des 19. Jahrhunderts wieder, es werde Friede und Frei-
heit unter den Nationen herrschen, sobald jede Nation unabhingig und geeint
sel.

Der Leitartikel der ersten Nummer der Zeitschrift betonte daher gerade diese
Einbeziehung der tschechischen Nationalbewegung in den europdischen Kontext
mit den Worten: »Alle Nationen, die sich ihrer politischen Rolle bewufit sind,
werden von einem geheimnisvollen Geist durchdrungen, der groffe Dinge ver-
kiindet. Von Mund zu Mund, von Herz zu Herz gehen Schlagworter, die allen
Nationen, allen Menschen gemeinsam sind. Es kommt der Tag, da der Streit
iiber die nationale Zugehorigkeit kein Hindernis mehr fiir das wahre Ringen
um die politischen Freiheiten der Menschheit bilden wird. Die Vorahnung der
Briiderlichkeit, der Morgenschein der Volkersolidaritit, dieses einzigartigen
Sterns einer schoneren Zukunft, beginnt in Tausenden Herzen aufzuleuchten. Es
gibt genug Menschen, die vor jenem Stern kiinftiger Tage bangen und zur Er-
haltung der ihnen angeborenen tierischen Gewalttitigkeit dem internationalen
Haf neue Nahrung geben, aber fiir wie lange Zeit kann diese gemeine und un-

) Rip, Jg. I, Nr. 3 vom 1. August 1870, Co ted? (Was nun?)
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sittliche Waffe auslangen? Oder werden die Nationen nicht einsehen, daf sie ein
gemeinsames, ein gleiches Ziel haben; dafl der morderische Kampf der einen ge-
gen die anderen weder Nutzen noch Sieg diesen, sondern der dritten Partei
bringt, die mit der Dummheit der Enthusiasten rechnet und selbst Zwietracht
site, damit ihr unsere Eintracht nicht schaden kann 62)?«

In diesem Geiste sind alle Kommentare des »Ripe zum Deutsch-Franzésischen
Krieg geschrieben, in dem man den Gegensatz zwischen den Despoten einerseits,
den Nationen und Volkern andererseits offenbar werden sah. Das Programm
der gekronten Despoten beruht im gegenseitigen Berauben und in der Erwei-
terung der persdnlichen Macht, aber »von nirgends her kommt Nachricht, ob die
Volker, die die ganze Geschichte am meisten angeht, damit einverstanden sind,
dafl von neuem das systematische Morden der Bevolkerung beginnt®)«. Die
dynastischen Regierungen »verstehen es, dem Volk den Mund zu stopfen, damit
es sich nicht zu Worte melden kann #)«; soweit die Volksmassen gehorsam und
sogar mit Begeisterung nach den Befehlen der Despoten handeln, sind daran ein-
zig und allein der Mangel an Bildung und die Unwissenheit schuld. In diesen
allgemeinen Fragen ist es also die iibliche, kleinbiirgerlich-demokratische Phra-
seologie, die vorher schon in Frankreich, Deutschland oder Italien geldufig war.
Ebenso verhilt es sich auch mit der nationalen Problematik, wo sich die tsche-
chischen Demokraten zur gesamteuropiischen, allgemein demokratischen »Na-
tionalitdtenidee« bekannten: »Seit jenen Zeiten, da die Revolution von 1848
iiber Europa hinwegbrauste, um die Nationen daran zu erinnern, daf§ das soge-
nannte europdische Gleichgewicht eine blofle Fiktion ist, die den nationalen Be-
strebungen keine Grenzen ziehen kann, bahnte sich die Nationalititidee ihren
Weg nicht nur zum Tisch der Diplomaten, sondern auch ins Lager der Solda-
ten . .. Die Sehnsucht nach einer politischen Einigung aller Staaten zur gleichen
Sprache beherrschte die Vlker Europas, und kaum war auf den Ruinen der klei-
nen Zwergstaaten und Staaten in Italien das geeinte Italien erstanden, zu dem
sich bereits sein Herz — das alte Rom — bekennt, sind wir Zeugen, wie sich wie-
derum ein neues, grofles Staatsgebilde entwickelt — das Deutsche Kaiserreich, zu
dessen Schaffung sich das ehemals kleine Preuflen entschlossen hatte 65).« Selbst-
verstindlich forderten die tschechischen Demokraten das gleiche Recht auf na-
tionale Einigung und Unabhingigkeit auch fiir die »tschechische politische Na-
tion«.

Zum Unterschied von einer anderen Strémung der tschechischen demokratischen
Nationalbewegung in den Jahren 1870-1871 geriet die Zeitschrift » Rip« nicht
in einseitig profranzésische und antideutsche Tendenzen, sondern warnte im

%) Rip, Jg. 1, Nr. 1 vom 1. Juli 1870, Na prabu nové doby.

%) Rip, Jg. I, Nr. 2 vom 15. Juli 1870, Hledd se krdl (Ein K6nig wird gesucht).

%) Ebenda.

%) Rip, Jg.1, Nr. 5 vom 1. September 1870, At Zije neutralita (Es lebe die Neutralitit).
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Gegenteil allen Ernstes vor einer solchen Politik. Die Zeitschrift begriifite herz-
lich die Einigung Deutschlands zum deutschen Nationalstaat obne Eingliederung
der bohmischen und sterreichischen Linder, die grofitenteils von slawischer Be-
vilkerung bewohnt waren. Diese zahlenmifig schwichere Stromung der tsche-
chischen Demokraten erinnerte an Bismarcks Liebdugeln mit dem Gedanken
eines bohmischen Staates im Jahre 1866 und brachte ihre Uberzeugung dahin-
gehend zum Ausdruck, dal »Preuflen vom nationalen, deutschen Standpunkt
aus nicht den Anschlufl eines fremden Staates wiinschen kinne, der nur an den
Grenzen deutsch, in der iiberwiegenden Mehrheit aber tschechisch und traditions-
gemif den auslindischen Deutschen gegeniiber ungiinstig gesinnt sei. Man weif}
ja ganz genau, dafl der an den Grenzen sozusagen unzulingliche, von einem ge-
bildeten und Preuflen nicht giinstig gesinnten Volk bewohnte bGhmische Staat
Deutschland als sein Bestandteil gefihrlicher wire als als Nachbar«. Die Ge-
samttendenz dieser Erwigung war fiir den deutschen Nationalstaat derart giin-
stig, dafl ihr Autor — wahrscheinlich Redakteur Ervin Spindler — die Gefahr
einriumte, »man werde uns als Agenten Bismarcks oder als Idioten bezeich-
nen %)<,

Auch gegeniiber der deutschen Bevolkerung in Bohmen bezog die Zeitschrift
»Rip« eine versonliche Stellungnahme, die in dem Vorschlag gipfelte, »die wirk-
lich freiheitlichen Parteien in beiden Lagern sollten sich zur Griindung einer
neuen, wirklich patriotischen Partei zusammenschliefen, die beide Volker be-
treuen und auf die Freiheit des ganzen Landes hinarbeiten wird«. Voraussetzung
einer solchen Volkerversshnung war allerdings — nach der Auffassung des »Rip«
— die Anerkennung des Postulats von der Selbstindigkeit Bohmens, »da wir alle
als grofiten Feind unseres Landes jenen betrachten, der zum Schaden des Lan-
des und auf Kosten der alten Freiheiten irgendein Recht der bohmischen Krone
an Wien oder Berlin verschachern mochte 67)«.

Nach der Ausrufung der Republik Frankreich trat eine deutliche Verschiebung
der Sympathien zugunsten der franzésischen Republikaner und Demokraten
ein. »Die nichste Generation wird uns darum beneiden, dafl wir Zeugen des
ungeheuren Ringens der franzdsischen Nation um ihre Freiheit und Unabhdn-
gigkeit waren«, schrieb der »Rip« Mitte Oktober 1870. »Vom Kriege gequalt,
vom Kampf geschwicht und von der Ubermacht des siegreichen Feindes gehetzt,
pflanzte die Nation noch einmal dieses alte republikanische Banner auf, um
entweder damit unterzugehen oder zu siegen. Das Motto: Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit, das darauf geschrieben stand, war sein Schild und sein Schutz.
Es gibt kein ehrwiirdigeres Bild, als jenes, das sich uns nun in Frankreich zeigt.

e ———— =

%) Ebenda.
67) Rip, Jg.1, Nr.5 vom 1. September 1870, Budiz mir mezi ndrody (Es werde der Friede
unter den Nationen).
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Die ganze Nation steht in Waffen gegen den Fremden und will dem dreisten Ein-
dringling ein Grab inmitten ihrer Heimat graben ®8).«

Aber auch in dieser Situation bestritten die tschechischen Demokraten nicht die
Berechtigung des Vorgehens in der ersten Phase des Krieges: »Es gab eine Zeit,
da Preuflen bei seinen Riistungen und Kriegen nationale Tendenzen vorgab, die
ebenso bei den Slawen wie auch bei den Deutschen berechtigt sind . . . Aus
Furcht vor der Republik daheim will es nicht die republikanische Regierung in
Frankreich anerkennen und schmiedet Rinke zusammen mit Napoleon und
Eugénie, die hier und da noch ergebene Diener im ungliickseligen Frankreich
haben. Es handelt sich nicht mehr nur um die Demiitigung Frankreichs, sondern
mehr um die Vernichtung der Republik, die in Deutschland unmittelbar an-
steckend wirken konnte. Der Kampf Preuflens horte auf, ein Nationalkampf zu
sein und wurde zu einem dynastischen Krieg fiir Wilbelm und Napoleon®).«
Im gleichen Geist sprach sich der » Rip« noch entschiedener zu Beginn des Jahres
1871 aus: »Wir raumen ein, dafl die Regierung Napoleons dem deutschen Volk
sehr grofles Unrecht zufiigte, indem sie ihm beim Einigungswerk hinderlich
war, das ja Ziel eines jeden nationalbewuflten Volkes ist; wir riumen ein, daf}
das deutsche Volk berechtigt war, den frechen Angriff auf deutschen Boden ab-
zuschlagen und zu bestrafen — nicht weniger scharf aber miissen wir den unge-
rechten Raub verdammen, den Preuflen im Namen Deutschlands und unter sei-
nem Jubel an der Heimat der Franzosen veriiben will, und unserer Verachtung
gegeniiber dem Verhalten der 6ffentlichen deutschen Presse Ausdruck geben, die
nicht entschieden eine Einstellung des Kampfes verlangt, sondern sogar noch zur
entscheidenden Steigerung dieses Kampfes gegen die franzdsische Republik an-
feuert??).«

Die Zeitschrift » Rip« war kein Organ der Arbeiterbewegung, keine Zeitschrift
der Sozialisten — diese politische und ideologische Einstellung wuchs im tsche-
chischen Nationalmilieu erst allmahlich heran. Aber angesichts der Tatsache,
dafl die deutsche Demokratie, abgesehen von geringfiigigen, ehrenvollen Aus-
nahmen, ins Lager Bismarcks {iberwechselte, mufite sie bei der Suche nach de-
mokratischen und republikanischen Beispielen in Deutschland unausweichlich
ins Lager der deutschen sozialdemokratischen Partei gelangen. Deshalb berich-
tete die Zeitschrift mit auflerordentlichen Sympathien iiber das mehrmalige Auf-
treten August Bebels und Wilhelm Liebknechts im Reichstag. (Dabei machte es
nichts aus, daf} sie diese zum ersten Male fiir oppositionelle polnische Abgeord-
nete hielt.) In einem besonderen Artikel gelangten umfassende Ausziige aus den
Reden beider Sozialisten gegen die Annexion von Elsafl-Lothringen zum Ab-
druck: »Wihrend der Rede beider Abgeordneten ertonten oftmals Pfuirufe aus

%) Rip, Jg. I, Nr. 8 vom 15. Oktober 1870, MuledInici svobody (Mirtyrer der Freiheit).
) Ebenda.
) Rip, Jg. II, Nr. 1 vom 1. Januar 1871, Novoroéni prani (Neujahrswiinsche).
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dem Munde der Grofideutschen, die die Freiheit gerade fiir Ruhm und Macht
verkaufen, die gebildete Welt stimmt aber sicherlich mit den . . . tapfer und un-
erschrocken vorgebrachten Ansichten iiberein!).«

Die Identifizierung der deutschen Sozialdemokraten mit der allgemeinen De-
mokratie zeigt sich am besten bei der Charakteristik Wilhelm Brackes im ersten
Braunschweiger Brief72). Spiter ist aber bereits iiblicherweise die Rede vom
»Sozialdemokraten Bebel«, dessen Rede im Reichstag »in Deutschland Sensa-
tion hervorrief ™)<, es werden auch einige Materialien der deutschen Sozialde-
mokratie abgedrudkt, z. B die Solidarititserklirung mit den Pariser Arbeitern
im Mai 187174),

Am deutlichsten zeigte sich dieser zwiespiltige Standpunkt der tschechischen
Radikaldemokraten bei der Wiirdigung der Pariser Kommune. Mit unverhohle-
nem Schmerz sehen die Demokraten im »Rip« die Vision einer einheitlichen,
allgemein-demokratischen Bewegung entschwinden. »Lange zogerten wir mit
einer Erwidgung hinsichtlich der Pariser Ereignisse, um nicht dariiber ein vor-
zeitiges oder vielleicht verzerrtes Urteil zu fillen«, bekennt die Redaktion. In
keinem Fall stand der »Rip« auf der Seite der Anhinger von Versailles, die er
nicht fiir wirkliche Republikaner ansah. »Die Opposition gegen eine solche Na-
tionalversammlung, deren Mehrheit der Republik nicht giinstig gesinnt war und
es auch jetzt nicht ist, war und ist bisher nicht nur berechtigt, sondern auch na-
tiirlich. Haben doch auch die Republikaner, die die furchtbaren Friedensbedin-
gungen akzeptierten, diese Opfer nur deshalb gebracht, um wenigstens die re-
publikanische Staatsform fiir Frankreich zu retten; freute sich doch jeder Freund
der Freiheit nicht nur in Frankreich, sondern in der ganzen Welt, bei der Vor-
stellung, Frankreich werde, wenngleich jetzt besiegt, geschwicht und verkleinert,
aber republikanisch, nach Vertreibung aller Diener und Uberreste des Kaiser-
tums zum Zufluchtsort und Stiitzpunkt der wahren Freiheit werden . . .« Die
Ausrufung der Pariser Kommune wurde in erster Linie als berechtigter Aus-
druck des »Zorns der Pariser Republikaner« aufgefafit.

Die »negativen« Erscheinungen wilzte die Zeitschrift auf die »sozialistischen,
kommunistischen Elemente einerseits und die Anhinger Bonapartes andererseits
ab, die sich in den Aufstand einmischten«. Die Gesamtbewertung war aber bei
weitem nicht so eindeutig, wie es im biirgerlichen Lager iiblich war: ». .. Wenn

") Rip, Jg. I, Nr. 11 vom 1. Dezember 1870, Poldci na snému severonémeckém (Die Polen im
Norddeutschen Reichstag).

) »Bracke ist ein durch und durch radikaler Mann, ein energischer Philanthrop und Demo-
krat, ein treuer Anhinger der demokratischen Partei, deren Motto >Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit der Vélker< lautet.« Seine Partei, die deutsche Sozialdemokratie, wird als
»die reindemokratische Partei der Biirger und Arbeiter (die Partei des sozialen Fortschritts)«
charakterisiert. Rip, Jg. IT, Nr. 6 vom 15. Mirz 1871 (Beilage III).

) Rip, Jg. II, Nr. 9 vom 1. Mai 1871, Politicky prebled (Politische Ubersicht).

%) Ebenda.
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die jetzigen Unruhen vielleicht in einen Biirgerkrieg iibergehen sollten, . . . mag
die Schuld daran nicht nur auf die erbosten Pariser Elemente fallen, sondern
auch auf die niedertrichtige und feige Majoritat der franzosischen National-
versammlung, die im Zeitpunkt des grofiten nationalen Ungliickes ihrer elenden
Machtgier fronte und alles ablehnte, was ithrem Idol, dem neuorientierten
Thiers, nicht recht war. Fiir die Losung der sozialen Fragen ist allerdings in
Frankreich noch nicht Zeit, insbesondere so lange nicht, als der feindliche Ein-
dringling am Busen der Heimat nagt; aber um so weniger angebracht ist es, mehr
den Interessen der Dynastie als der Heimat zu dienen; mit der Republik ein
schandliches Spiel zu treiben, eine gemeine Gauklerei, und ihren Namen eitel zu
nennen . ..”%).«

Alle spiteren Wiirdigungen fuhren im gleichen Geist fort: »Der Biirgerkrieg in
Frankreich gehort zu den tragischsten Erscheinungen in der Geschichte unserer
Zeit . . . Das Volk griff zu den Waffen und mordet sich gegenseitig?).« Und
gerade in den Tagen der blutigen Unterdriickung der Pariser Kommune kam
der »Rip« neuerlich auf die Pariser Kommune zu sprechen: ». . . Wo sind jene
Scheufilichkeiten, Schlechtigkeiten und gaunerischen Absichten, die die verriick-
ten Spieflbiirger der Kommune unterstellen? Ist es moglich, dafl zwei Millionen
Menschen einhellig einigen iiberspitzten Képfen dienen und fiir sie ihr Leben
einsetzen 77)?«

In dieser Zeitschrift wurden also vom September 1870 bis zum Mai 1871 Briefe
tschechischer Berichterstatter aus Dresden und Braunschweig verdffentlicht. Ge-
wifl bringen diese Briefe keine nennenswerte Erweiterung unserer Kenntnisse
tiber entscheidende Probleme des internationalen Sozialismus oder auch iiber die

%) Rip, Jg. 11, Nr.7 vom 1. April 1871, Revoluce v Pa#iZi (Die Revolution in Paris).

) Rip, Jg.1I, Nr.8 vom 15. April 1871, Obanskd vdlka ve Francii (Der Biirgerkrieg in
Frankreich).

) Rip, Jg. 11, Nr. 11 vom 1. Juni 1871, PordZka patiZské obce (Die Niederlage der Pariser
Kommune). Der urspriingliche Kommentar des Prager »Délnik« sah noch scharfsinniger
den sozialen Inhalt der Kommune: »So miissen wir zwar dieses bedauernswerte Land be-
mitleiden, miissen aber auch den franzosischen Aufstindischen den Daumen halten. Dieser
Aufstand brachte die Herren mit ihren vollgestopften Taschen, die Kapitalisten, Fabrikan-
ten und freisinnigen Philanthropen in Bewegung. Man kann nicht nur im Ausland die Ein-
schiichterung auf den schwarzen, fetten Gesichtern der genannten Philanthropen beobach-
ten; auch in unserer Heimat sind die dhnlich denkenden Herren, mégen es Fabrikanten,
Kapitalisten oder solche Herren, die iiber einige sehr verbreitete Blitter verfiigen, auf-
gebracht. Es mag unter ihnen auch einige Demokraten geben, wenigstens bekennen sie sich
zur Demokratie, aber vor einer Losung der Arbeiterfrage zugunsten einer wahren Demo-
kratie haben sie Angst und sind diesbeziiglich Gegner. Und dafl die Lésung dieser Frage
kommen muf}, ist gewiff, angesichts der jetzigen Lage kann es nicht lange dauern . . .«
Délnik, Jg. IV, Nr. 13 vom 1. April 1871, Povstdni pariZské (Der Pariser Aufstand), ab-
gedruckt in: Dokumenty . . ., a.a.0,S. 188-189.



Entwicklung der Arbeiterbewegung in einzelnen Lindern. Vielmehr handelt es
sich um einen »kleinen tschechischen« Blick von unten. Sie gestatten uns aber,
den Prozef} der » Trennung der proletarischen von der biirgerlichen Demokratie«
in einem gemischtnationalen Milieu zu betrachten, wo die Nationalititenfrage
erst einige Jahrzehnte spiter zum Kernproblem des internationalen Sozialismus
wurde.

1.78)

V. P. Z Drazdan, dne 12. fijna. (Pivodni dopis).

(Nadéje v mir ty tam. — Zpravy z bojifté. — PafiZ. — Velmoci a mir!) Neustale
ubyvd nadéje v mir pfed nastoupenim opravdové zimy. Dle zpriv tplné
zarulenych objedndno jiz pro celou armadu némeckou kozichd, coz dosvédéuje,
ze boj veden bude aZz do nejkrajnéj$ich mezi. Zpravy z bojisté nezni nikterak
priznivé Francouzum. [...]

Nedinnost velmoci evropskych ve prospéch miru jest véru jiz stra$nd, ani
nejmensim opravdovym pokusem nezakrocuje se proti rozzutené furii vileéné
a vie ponechiavi se strandm bojujicim, jichZto stra¥nd vaden nejvy$siho jiz
stupné dosdhla. Jest to vykaz politické demoralisace, jakéZ bychom i ve starém
1 ve stfedovéku mezi tehdej$imi nevzdélanci marné hledali. Moderni Evropa
to vydrzi. ZaloZi si ruce a bude se divati, jak dokrvdci ten neb onen odpiirce.
Bylo by to moZné, kdyby misto dynastii rozhodovali nirodové?

(Rip, roé. 1, ¢&. 8, 15. #Hjna 1870).

II.

(V. P.) Z Drazdan, dne 21. dnora. (Pivodni dopis).

(Smysleni. — Némeck4 obétavost a dalsi vilka. — P¥ipravy k slavnosti. — Lid a
pani. — Mir a nové »némecké« zemé. — Cesk4 beseda.) Po del$i dobu zanedbal
jsem dopisovatelskych povinnosti svych, nikoliv ale z nedostatku litky, spise
pro nejasnost, v jakéZ politickd situace a smyé$leni lidu némeckého se nalézala a
kterdZ by nejlépe ku fidné kocoviné a nejisté nadéji pfirovnati se dala.
Nejvétdi zlodin, jakyz kdy v déjinach lidstva spachan byl a kteryZ pod jménem
zrada Sedanskd na vénou jest zachovan pamét, privedl do zmatku i ndrod
francouzsky i onu ¢ast Némcliv, ktefi svobodomyslné presvédéeni své zachovati
chtéli, a vyvolal na jedné strané ochablost mysle a na druhé pitomost, kteraz
ani idedlnim nadSenim, ani $ikovné volenym slohem oficielnich depesi zméniti
se nedala.

8)  Anmerkungen des Herausgebers sind erst der deutschen Ubersetzung dieser Briefe beigefiigt.
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Divné by to asi bylo dopadlo s ob&tavosti némeckou, kdyby do poslednich sil
svych ndrod francouzsky byl bojoval, a zajisté by ani Drd¥d any ani Mnichov
nedinily takovych ptiprav ku oslaveni nového cisa¥stvi némediého. Nim by
snad mohlo byti lhostejné proveden{ toho sjednoceni némeckého, kdyby idea
svobody lidstva stejnou dobou tak kruté nebyla doznala pori¥ky. Za tolik
statkil, za tolik krve lidské ani malitkého pokroku na dréze volnosti, a jen
nadéje nim zbyv4, Ye nové zmatky v Evropé po preflém nestésti ndrody po
takfka ukondené vilce zku¥en¥j¥imi byti nau¥f. Neb co¥ by mohlo byti dals{
vedeni vilky ve Francii, neli potitkem boje ob&anského, boje jihu se severem,
jehoZ by voje neptdtelské jen ku svému prospéchu zuZitkovati dovedly? O
humanité se nezmiriuji, an ti, kteti¥ osudy ndrodii na néjakou tu dobu v rukou
maji, budto prodédvaji hole, jako Anglicko, aby sami néco vydélali, anebo se
strachuji slovitkem pozlobiti nékoho, aby ten snad svou nelikovnost} pokazil
jim to pohodlné panovéni. Jaky pokrok udinilo lidstvo za stalet?

Vidél jsem dnes vice saskych huldnd, kte¥{ na dovolenou z Francie se vraceli
a na pikdch svych bambitky zabitych Francouzd nesli, a nepoznal jsem véru
rozdilu mezi timto rafinovanym zptisobem projevovani radosti nad vitézstvim
a mezi sprostym skalpovinim u indidnéiv a zav&ovinim ufiznutych nost neb
usi okolo 3ije u jinych tak zvanych »surovych« nérods.

DrdZdany ¢inf rozsihlé p¥ipravy ku »Sieges- und Friedensfeier«. Viude vidéti
noleni praporcé a lampidek, transparentd a jinych véci, aby potom najednou
v nékolika hodinadch ukizala se radost vseobecnd, netroufim si ani rozhodnouti,
zdaliZ snad jen na oko délani. Vil jsem po Sedanu, %e je radost opravdovi,
nyni viak vieliké chovim pochybnosti, které teprve budoucnost vyjasni.
T&i se ndrodné liberdlnf strana némedk4, Ye po zjednaném pokoji vyvede z
tiSe némecké stit &isté parlamentirni, kde cisa¥ bude jen ndstrojem zistupcd
lidem zvolenych, av¥ak kdo vi. Nechci pochybovati naprosto o poctivosti a
rozumu veskerého lidu némedsého, ale $ikovnost pand je také velikd.
Nejnovéj$i zpravy mluvi docela o brzkém ukon&en{ vyjedndvan{ miru. I bavor-
sky ministr zahraniénich z4le¥itosti, hrab¥ Bray, povoldn na rychlo do Ver-
saillu, alkoliv ujednino bylo, %e Bavorsko teprve ku poslednim men$im, vice
jen detailu se tykajicim z4le¥itostem povoldno bude. Budou tedy Elsasy a &4st
Lotarink némeckymi zemémi, a Strasburk si volil za poslance Gambettu a
francouzsky prefekt Elsasu Keller ujistuje v proklamaci, %e lid z@stane fran-
couzskym. Nebezpedné to rozmno¥eni, byt by i chtéli z Elsasu a Lotarink
Némci udélati provincii samostatnou, stojici pod ochranou a spravou celé ¥i¥e.
Jesté néco z disté deského Yivota zdeidtho. Ceskoslovanski beseda zdej$i odby-
vala dne 19. t. m. prvn{ svou z4bavu a uvitala ve kruhu svém po prvé v
DriZdanech Srby a Madary zdej¥i. Z4bava byla nad olekdvani skvéld, kon-
certni Cist provedena tak, e mélo ktery spolek némecky zde by s ndmi
zavoditi mohl, a vysledek takovy, e v¥ichni hosté jakékoliv nérodnosti pojmy
své o nds velmi zlep$ili. Nad¥eni vzbudily ptipitky; prvnf (¢esky) predneseny
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predsedou Besedy na budoucnost vlasti nai, druhy (srbsky) p. Gliboniskym na
svobodu a tet{ (madarsky) na sbratfeni nirodd. Némecky na krile Jana
Saského a hosty némecké, pfedneseny p. Hrubym, té% velmi hluéného dolel
ohlasu. Co nejd¥ive uspoféddati hodld Beseda koncert, ku kterémuZz vice
znaénych sil své spoluti¢inkovéni pfislibilo. Na zdar!

(Rip, ro&. 11, & 5, 1. bfezna 1871.)

III.

Z Brun$viku, 2. b¥ezna. (Pivodni dopis. — Obrizek volebniho Zivota zdejiiho).
Domnivim se, Ye Vés zajimati bude podrobnéj¥f zpréva o volebnim ruchu
zdej¥im, z kterého vyjde zanedlouho novy némecky f#isky sném. MiZe Vim
vysvétliti také pomér politickych stran v Némedku a postavent lidu k nim.

V pond¥li, 27. dnora bylo k 8. hodiné veferni svolino shromaZzdéni lidu
(Volksversammlung) k poradé o volbé poslance do Fi¥ské rady. Drivéjsi
poslanec okrsku Brunivického, zemsky sekretaf Qesterreich, vzdal se mandatu
i byla by na jeho misto strana starého copu rdda vrazila finanéniho radu
Kuntzera do poslaneckého fraku. Strana nazvané »liberdlni strana pokroku«
byla by rdda prosadila tovirnika Bodeho. Proti obéma kandiditim konené
postavila ryze demokratickd strana oblaniv a délnikiiv (strana socialniho
pokroku) protikandidita v osobé Wilhelma Brackeho ml., jenZ pravé meska v
krimin4le, odsouzen byv na 3 roky pro politické zlo&iny, spichané na némeckém
cisa¥stvi, na hlavich krilovskych Gfadd atd. Bracke je muZ naskrze radikalni,
rdzny lidumil a demokrat, vérny ptivrienec demokratické strany, jejimz
heslem jest: svoboda, rovnost, bratrstvi nirodu.

O 8. hodiné veern{ byly mistnosti zdejétho Odeonu naplnény asi 500 oband,
aby vyslechli rozli¢né programy volebnich kandid4td. K poradé pfijelo nekolik
kost z Hamburku, jmenovité oblané Schlegel a Natus z Halberstadtu co
¥ednici — ost¥ to hoti. Nikdy bych se nebyl nadél, Ze mohou v Némecku existo-
vati tak svobodomyslni republikéni. Byl jsem ptili§ zvykly na ten rakousko-
némecky cop. Ti Vadi bureaukrati v Roudnici museli nejednou $kytnouti, co
jsem se na né ten veder navzpominal. Jaké to obrazy: tam bodiky na tdbofe,
policejnf komisa¥ na tribuné, jen? chytd fednikiim slovo u samych ust, rozpou-
$tén{ tdbord — a zde odlehdil si kazdy feénik bez pfekazky.

Rednfci demokratidké strany mluvili o z¥zeni politickém, jehoZ je Némecku
t¥eba, a vytknuli sobé za cil svobodny ndrodni stit. Schlegel poukdzal na Svy-
carsko co vzor politideého ztizeni a Natus bez obalu vyslovil své pfesvédcent,
Ye cisatstvi v Némedcku brzy »pojde«, jako viechny tyranské monarchie.
Obé&ané, pravil, nenechte se unésti slepou va¥ni podplacenych Casopisti naich,
pohtichu jedem kypicich a pozorujte s chladnou mysli, ze stanoviska &isté
lidského, smér nelidské nyn&j¥ valky. Nechte m¢ nestranné a uptimné ¥ici, Ze
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vilka némecko-francouzskd od Sedanu podinaje nami¥ena jest ne proti vl4dé
cisafského molocha, ale proti lidu, proti nédrodu francouzskému. Vilku dal¥f
mohla vésti jen vlddychtivd hrdost jisté strany, kterd pod zéstérou obrany
vlasti §tve ndrod proti nirodu na jatky. Dosti na tom, Ye na¥ némecky lid
pokofil v prach tu pijavici Evropy a vyhladil jej z ¥ady panujicich tyrant; ale
nejvétsi blbosti jest volati hossiana, ana pijavice druh4 na vlastnf vaz na¥ se
sazi. Pfejme vSem nérodim svobody a vice cti i prospéchu ndm z toho vzejde,
nez kdyZ potleskem schvalujeme hrozné vra¥dy spéchané Vysokou vlidou na
nevinném narodu. Dobyti PafiZe nebude historie nikdy za slivu podftati
némeckému jménu. PovaZte néfek tisiciv a tisfciv, jim¥ odiat otec, man¥el,
syn; sly3te bolestné vzdechy mrz4kd, vdov a sirotkd; nevol4-li¥ ubohy oloupeny
ndrod francouzsky kletbu na nds? A to v¥e mé vlidda berlinsk4 na svédomi.
Obcan Schulz, vrstevnik strany, kterd se »liberélni« zove, vystoupil na tri-
bunu, musil viak dold, sotva byl trochu promluvil. Cancal tam n&co, ¥e tomu
nebylo ani hlavu ani nohy vidéti. Ob&an Miiller, vrstevnik demokratické strany,
rozbiral program jeji odstavec za odstavcem. Kdyz podal chviliti italského
reka Garibaldiho, chloubu evropské demokracie, ozval se hlas ze stfedu: »Gari-
baldi ist ein Halsabschneider.« Jiny k¥idel, %e jest »Riuberhauptmanne. I ok¥ikl
je Miiller slovy: Pinové, lituji toho srde&n&, ¥e i ze stfedu obanstva tak ctihod-
ného, jako jest toto, mohou se ozvati vefejné tsudky tak nectné a utrhadné.
Tazi se Vés, oblané, jaky podnét zavdal Vim Garibaldi, mu¥ povahy nej-
ulechtilejdf a ryzi republikdn, Ye se opova¥ujete ¥piniti jej hanou? (Ticho v
shromazdéni). Jsem ptesvédlen, e mnohy z nis znd jako ja oceniti zasluhy
Slechetného hrdiny Caprerského o svobodu lidstva a ¥e ¥4dny z pravych miloy-
nikd svobody ned4 se masti nafouknutymi bublinami dne¥n{ zurnalistiky. Nase
zurnalistika to byla, kterd v letech prévé minulych vynafela Garibaldiho co
reka svobody dulevni, kterd mu ptala dlouhého Zivota a némeckému nirodu za
Cest poklidala, kdy% onomu velikdnu z Némedka zaslin byl skvostn{ vénec na
znameni souhlasu a uzndni; — a tatd? Yurnalistika zvrhla se nyni v pravy opak.
Dnes bez odporu a bez ndmitek nechivaji zavirati mu¥e, kte¥ pravdé slou
a pravdu zfejmé pi¥f i hldsaji. Dnes i ti, ktet{ pravdu znaji, ale hl4sati se boj,
kyvaji a ml¢i. Dnes je ndm poslouchati podplacené ¥v4le, kte¥ jsou vlastenci
tam, kde jim osobn{ prospéch kyne, ne vSak tam, kde blaho lidstva jednati kZe.
Obéané! %e Garibaldi v poli proti Prusku udatné stal, to ¥lecht{ $ediny jeho a
Zidny mu to za zlé nepokléddej. Nebot vézte, obéané, %e kdyby dnes ndrod n4¥
zatouzil po volnosti a okovy tyrandv z téla set¥asti chtél, v¥zte, Ye Garibaldi
nenechd nds Cekati na svou pomoc. Tent§?% Garibaldi pak pfispéje nim ku
pomoci, ktery proti ndm co zabijikiim svobody véera hrdinsky a &estné bojoval.
Idea jeho musi ndm byti posvatnou, nebot on bojuje pro svobodu vefkerého
lidstva!

Hlu¢né pochvala odménila feénika, sestupujiciho z feénidté. Lid kiidel: Chceme
Bradkeho a byt byl i zazdén! — Museji ndm ho vydati!
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Zitra odbjvina bude volba a neopomenu sdéliti Vam vysledek jeji. (Zprava
sliben4 po tu chvili neni v rukou naich, zd4 se viak, Ze kandid4at demokratické
strany podlehl Bodemu ndsledkem $ikovného manévru Bismarckova, ktery v
den volby dal roz¥ftiti zprdvu o uzavfeném miru, aby vyrval oposici hlavni
zbran z rukou. — Pozn. red.)

Prave¢ dofla pry depele, zvéstujici mir. Potvrdi-li se zpréva ta, neziistane
zajisté bez Gdinku na vysledek volby.

Namahdm se, abych svedl zdej$i Cechy a ostatni bratry slovanské ve spolek.
Snad se mi to pEféti mésic poda¥i. Pro tu chvili sotva 7 €lend jsem sehnal. Je tu
té% n&kolik Poldkd. Nékolikrit jsem je shinél, ale nejde mi to dohromady.
(Rip, rod. I, &. 6, 15. brezna 1871.)

IV.

Z Brun$viku, 6. bfezna 1871 (Pivodni dopis).

(Visledek volby do ¥¥ského snému.) Ceho jsem se obéval, stalo se. Zpriva o
koneéném uzavieni miru smifila &st nespokojenct s vitézoslavnym regimen-
tem pruskym a nasledkem toho byl vysledek volby do fi$ského snému pro
kazdého ptitele svobody velmi trudnym.

Mimo tento zahraniéni vliv politikych udilosti na voli¢e piisobil neméné
natlak vnitfni. Vzpomnél jsem si mimovolné na volby poslanciv v Starém
Mésté pra¥ském, neb na Smichové a Malé Strané. Jako u nés tovarnici a la
Dotzauer a Ringhoffer atd. pohinéji délniky a dfedniky své k volbé »svych
lidf«, vyhro¥ujice p#i tom ztrtou chleba — tak i zde. Pohfichu nenf zdej$i délnik
tak uvédomdly jako u nis v Cechich, kdeZ co vérny vlasti syn rad&ji Zivobyti
vydava v ¥anc, jen kdy% tim dobré véci ptispéti miize, neZ aby z4jmiim niroda
nadeho ubli¥il a vlasti ¥kodil. Nen{ zde tstfedniho, velikého a tak zorganizo-
vaného spolku délnického jako pra¥sky »Oul, nenf zde ndrodni Zurnalistiky,
ktera ¥ije a cit{ s lidem, s ndrodem trpi a odpor &ini a nésledkem toho na lid
ohromny vliv m4, a tak mnohého je$té tu neni, co u nds v Cechdch strané pokro-
ilé k vitdzstvi pomaha.

Je tu sice strana ryze demokratickd a znadn silnd, ale nen{ v den ¢inu ovldddna
spoletnou, jedinou, viemohouci my$lenkou a schdzi ji éeskd houZevnatost.

Dali jsme si viemo¥nou praci, i mnozi Cechové zdejii poméhali v agitaci strané
demokratické, chodice v okoli od vesnice k vesnici — ale nadarmo.

Brzy pted volbami pfiklusal na tatd% mista jemnostpan »cigarrenfabrikant«
7z mésta, mluvil tu jako pravy Michl do vétru a nabalamutil voli¢im, Ze kdyz
budou voliti do F¥ského snému Brackeho, za néj budou muset zaplatiti Gtraty
za cestu a byt i ¥ivobyti v Berling, protoZe nebude miti diet a sém neni zdmoZ-
ny. Naproti tomu Bode, bude-li zvolen, zaplati si viechno sim. Pan fabrikant
dovolil si p¥i tom sprosté I%i, proto¥e Bracke patf{ k bohat$f tfidé mésta a ani
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cestu ani coZ jiného od nikoho si platiti neda. Ale na takovy zptisob se tu s vy-
sledkem agituje.

Byla tedy volba a z kandidatGv poslaneckych obdrzeli Bode 3091 hlas, Bracke
1378 hlasi, Kuntze 2 a Weiss 1. Volba byla tajnd, ale néktefi vfeli ctitelé
Brackeho, chtice vysloviti mu svou nezvratnou prizen, podepsali se na volebni
listek, ndsledkem &ehoZ komise volebni 86 hlasi prohldsila za neplatné. Ko-
ne¢né 500 obcant dan platicich, ktefi maji nepopiratelné pravo volebni, bylo
ze seznamu prosté Skrtnuto neb vynechdno, jen aby strana demokraticka ne-
zmohla se k vitézstvi. Nésledkem viech téchto nepravidelnosti podali jsme
ohrazeni proti volbé — ale zdali bude miti vysledku, o tom pochybuji.

(Rip, rod. I1., &. 7, 1. dubna 1871.)

V.

Z Brunsviku, 24. brezna. (PGvodni dopis.)

(Pani bratfi z Pruska a zdej${ némecké srdce.) 15. bfezna odebrala se 8 ¢lenna
deputace z okr$ku brundvického k vévodé, Zidajic jej jménem veSkerého ob-
lanstva, aby pojede-li do Berlina k sjezdu potentatiiv s gratulaci pro novope-
Ceného cisate, vymohl preloZeni pruského vojska z Brun$viku né¢kam dal, pro-
toze se zdej$im nemiZe se nijak snésti. Pana vévodu Zadost ta velice potéiila,
1 slibil, Ze sice nepojede na zadny zptsob do Berlina sim, Ze jest toliko nucen
vyslati tam zastupce néjakého, Ze vSak tomuto svéfi zadost obyvatelstva k
uspokojivému vy¥Fizeni. V nedéli pak poslal vévoda 1000 rynskych na uvitini
brundvickych vojint z Francie. Zdali opravdu jiz se vrati, neni dosud zndmo;
proslycha se, Ze sem urdena jest jizda pruskd, ackoliv obyvatelstvo zdejsi jiz ma
pruskych bratéi az po krk. Zvlasté vestfalsti Zoldnéfi jsou zde u vieobecné
takméf nendvisti. Nikdo jim nijak netfika neZz »Grossmiuler«. Sly$te na dikaz
rozlilenosti vzdjemné nasledujici pfipad:

14. brezna servali se zdejsi novalkové, husafi brunsviéti, s péchotou pruskou tak
velice, Ze krev tekla a znédsobend policejni hlidka rizné zakroditi musela, nezli
zchladla ponékud bratrskd laska zdejdich a pruskych Némch. Rvacka ta po-
vstala »u Zenkra« ndsledkem p¥ili¥né sebechvaly Pru$ikiv o vélce s Franky, pfi
demZ distojnictvu brundvického vojska chyby vytykali. To dohfilo husary
zdejdi tak, Ze bidi§taty pruské bratry do krve ztloukl.

Ve stfedu na to, 22. bfezna, odbyvina na rozkaz z Berlina vojenskd parada na
oslavu narozenin Vilémovych. Vojsko defilovalo na prostofe pred vojvodskym
zdmkem a plukovnik Dedekind klibosil pfed shroméZdénymi néco o velikém
Némecku a jeho novém vykupitelovi, o pokofeni Frankt atd., az pak ku konci
provolal »Hoch« naSemu »allergnidigste Kaiser«, coz na komando vojci
tfikrat opakovali. Poté predsevzal vojvoda osobné prehlidku vojska, aZ mezi
fadami se prochizeje, stanul u jakéhos zavalitého, ve Francii snad podruhé
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vypaseného Prulika, ktery mél hlavu ptes oko $4tkem obvdzanou. Mily chlapik
dostal pfirvacce »u Zenkru«notnou rdnuanosil ji ted v $itku svizanou po mésté.
I polala rozko$na rozprévka mezi vojvodou, ktery se domnival, ¥e m4 z valky
ranéného pred sebou, a na¥im hrdinou pruskym. Vojvoda: Nu, chlapiku, co¥
dél4 tva hlava? Jsi hluboko ranén? Prufdk: U je lépe. Vojvoda: V které bitvé
jsi byl ranén? Pruiak: » Ach, Herr, je, bei Zenker«, hekal ni¥ rek, proklinaje v
duchu svij osud. Vojvoda vrti hlavou, nebot se nepamatuje na ¥4dnou bitvu u
Zenkru proti Francouziim. Ale kdy% mu byl praporeénik vysvétlil, Ze se kréma
na kamenné cesté jmenuje »u Zenkru«, obratil se je$té jednou k ranénému s
otdzkou, kdo by byl. KdyZ pak zaslechl » Altpreusse« (zd4 se, %e budou Pru¥4ci
jmenovati mimo Prusko Zijici Némce na rozdil od sebe » Neupreussen«, tak by
viechno v pruském kabaté se octlo), ekl jen ironické »A so« a nechal zmoklého
Prufika stdti se svdzanou hlavou v fadé.

Pokud zndm zdej¥{ lid a smy$lenf dvornich kruhd, shoduji se oba v nendvisti k
Prusku a cisafi Vilémovi. Jak% také ne. Dosud je Brundvik mé&stem sidelnim,
stfediskem vlidy a vie ve vétich rozmérech. A% jednou nebude vévody, bude z
Brundviku venkovské méste¢ko. Bez vieho vyznamu a délefitosti. A Brunvi-
¢ané by rddi zistali samostatni.

(Rip, rod. 11, & 7, 1. dubna 1871)

e

Z Bruniviku, 4. dubna 1871. (Pvodn{ dopis).

(Némedtf socialisté v Zald¥i a jejich propufténi. — Spolek m&tand a socidlnich
demokratii. — »Proletaridt« a redaktor na cestich. — Host z Prahy). Nakreslil
jsem Vam v pfededlych dvou listech obraz volebntho ruchu v této &sti Némedka
a zivé lastenstvi délnictva p¥i ném. Dnes chei pontkud bli¥e dotknouti se
zdejlich socialistiv a demokratiiv, jako¥ i vytknouti pomér jejich k Prusku
a Francil.

Dne 30. bfezna propudténi byli z vySetfovaci vazby ob&ané Spier, Ehlers, v.
Bonhorst, Kiihn a Gralle, &lenové vyboru socidlné demokratického spolku. Byli
vySetfovini pro domnélé »rozfifovini velezrady a zemézrady« a toto vyle-
tfovani, s nim pak i vazba vy¥etfovanych — trvala 29 ned¥l. Jmenovan{ ob&ané
byli v podezfeni, Ze strojili spiknuti ve spolku s francouzskymi republikiny.
Koneéné musila Zaloba od vrchniho stdtnftho nivladnfho s nejmilostivéjéim
svolenim Zalujictho sendtu pro nedostatek diikazd vzata byti zpét. Ze ndhodou
vazba trvala zrovna tak dlouho jako vilka, tomu se podivi jen ten, kdo chytrost
Bismarkovu neznd. Vérni pratelé pravého pokroku a svobody, ktefi se uvéz-
nénych dodkati nemohli a s horoucim srdcem ndvratu jejich oéekavali, chystali
se k hluénému a vrelému uvitini{ drahych muéennikd, ale nadarmo. Slavna
policie (je to tak asi druhé vydani policie Va3i, prava fotografie jeji) nejenom
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¥e nedovolila osvétleni v mésté a slavnostni privod od Zalife, — ale zakdzala
ptisné i vetkeré projevovani soustrasti a Gcty k oném muzim, ktefi chovaji
vielé a oddané srdce pro strasti lidu, zadeZ jen ptikofi zakouseti museji. To byla
satisfakce za vézeni, které po celych 29 nedél nevinné snaseli!

Vybor socidlné demokratického spolku ozndmil ¢lentim zédkaz plakaty na slou-
pech vyvé§enymi a vyslovil Zddost k ob&anstvu, aby v ¢as ndvratu uvéznénych
zdrZelo se vieho zjevného projevovani soucitu, protoZe nepratelé pravé svobody
jako hladovi vlci obchdzeji, ¢thajice na tuény lov a na kaZzdou prileZitost, pfi
kterém by kyddnim hany mohli uskoditi vzneSenému cili strany socidlné demo-
kratické. Kdy? ptidel koneéné den vysvobozeni pro uvéznéné, bylo Zoldnéfstvo
v kasarnich »kriegsfeldmarschmiflig« na nohou. Kazdy pésik dostal 10, kazdy
husar 5 ostrych patron, ¢ekaje na vysoky rozkaz »H’raus!« Uvédomélé ob-
danstvo ale nezavdalo ani té nejmen$i pridiny krvelaénym havraniim k raso-
vini. Noc chladnotemnd v hlubokém klidu rozestfela peruté své nad lvim
méstem a z jitra pozdravila jen marné ponocujici piklhaubnou korunovana
straz vojenska — prvni April.

31. brezna odbyval schiizi zdejii spolek mé&tansky (Biirgerverein), jehoZ pfed-
seda Grassau, aZ hrliza svobodomyslny pan, nasledujici vyrok k shromiZdénym
pronesl: »MiZe ndm — pravil doslovné — byti jen milo, Ze zatdeni socidlni
demokraté jsou propusténi z vazby. Ale dle udilosti patiZskych, které dokazuji,
ze v Pat{Zi nyni panuje stradidlo dervené republiky, jiZ od roku 1848 ve vzduchu
se vznasejici, a dle slov p. v. Schweitzera, které byl na rozloudenou pronesl,
jakoZz i dle vyrokd socidlnich demokratdi, zd4 se mi byti na ase upozorniti
shromazdéni na to, Ze roz3ifi-li se toto hnuti — jakoZ se véru pravdé podoba — i
do Némecka, bude povinnosti kaZzdého obdana postaviti se tomuto nakazlivému
proudu na odpor a stiti proti nému jako jeden muZ; nebot nelze predvidati,
zdali nebudeme konené sami nuceni chopiti se zbrant.«

Na ta slova povstal veliky lomoz na vice stranich. Ob&an Schack pfipomina
navrh profesorem Assmannem udinény (o nutnosti organisace svobodomyslnych
stran), ktery viele podporuje s pfinim, aby organisace podobnéd co nejdrive
skutkem se stala. Obdan Lucius vyslovuje se viak proti tomu, podotykaje, Ze z
mé$tanského spolku niZ4dn4 organisace vojenska vyjiti nesmi, protoZe se tento
spolek a% dosud ke ka%dé politické strané nestranné choval a jeho ¢lenové k
politickym z4saddm jediné strany se nepfizndvaji. Nelze pry nizddnym zpiiso-
bem dovoliti, aby kdokoli jddro mé&tanstva, v tomto spolku soustfedéné, pro
jakousi stranu urloval.

Rozumi se samo sebou, Ze jizlivd pozndmka predsedy Grassaua urazila mysl
svobodomilovného ob&anstva; i shromaZdili se 3. dubna ¢lenové socidlné demo-
kratidkého spolku a pfijat ndvrh obdana v. Bonhorsta, aby svolin byl za
pHéinou urdZek, strané demokratické u¢inénych, tdbor lidu, na kterém se spolu
porokovati m4 o tom, jak se jest chovati némeckému lidu k nirodu francouz-
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skému v nynéj$i dobéatd. K pfedbéZné poradé o tomto p¥edmétu sejde se spolek
jesté 8. dubna, o ¢emz, jakoZ i o tdbofe Vim pozdéji vérné sdélim.

AZ do neddvna byl Brun$vik v stavu oble¥eni a nesmély n4sledkem toho do
mésta zasiliny byti Zddné »socidlné demokratické listy«. Podobné zakiz4no
dorucovani lipského »Volksstaatu«. Na ten &as p¥ijal socidln{ list »Proletariate,
ktery zdej$i socidlné demokraticky spolek vyddv4, smér politiky a mluvil
bez obalu pravdu. V tom udefil do néj hrom »z milosti bo¥{«. Nevim, za jakou
pravé pricinou honili se policejni z¥izenci jako pominut{ méstem shénjice se po
redaktorovi Franzovi, aby jej shrdbli a na zdmek zav¥eli. Le& ten jim poslal
pekné pozdraveni ze svobodného Svycarska, kam¥ jim ufoukl. S dlouhym
nosem vratili se $piclové a policajti dom#.

Véera vystoupil zde co host p. Untner, &en pra¥ského némeckého divadla
(Marcel v Hugenot4ch). I na ném bylo patrno, %e vzd¥lani svého uméleckého
nabyl ve vlasti hudby, v drahé vlasti na¥f &eské, které z ciziny viely posildm
pozdrav.

(Rip, ro&. 11, & 8, 15. dubna 1871)

VII.

Z Brunsviku, 21. dubna. (V Némedku se stmiv4. — Shrom4¥dén{ lidu. — Dlouhé
prsty pruské. — Slovanskd lipa.) Nasledkem hojného vzriistini enstva v
zdejdim spolku socidlnich demokratt vyhledal v§bor prostrannéj$i mistnosti a
svolal do nich (Bohm. Bierbrauerei am Hagenmarkt) schiizi k vili poradé o
taboru, ktery jsme svolati zamySleli. U&inili jsme o tom poslusné ozndmeni s
dodatkem, e schiize ¢élendiv v této nové mistnosti takika pravidelné odbyvany
budou. I dostali jsme na to ndsledujici v§mér: »Policejni feditelstvi nepovolilo
spolek, kdyZ stanovy jeho byly pfedlo¥eny, ale rozhodlo, ¥e nadile schiizim
Clentiv Zadné prekdZky se nedini. Proces s &leny spolkového vyboru ukizal
vsak, Ze spolek sleduje »stdtoborné« snahy a %e tedy ji¥ zikonem od 1. listopadu
1854 jest zakazan. Za tou pri¢inou nesmi ji¥ sejiti se a &lenové dosavadni &ini
se pozorna na to, Ze poruleni toho rozkazu tresty v onom zdkoné uvedenymi
se stthd.«

Dotleny zikon z r. 1854 — jedna to z pamétek na nebo¥tika »Bundestag« —
zapovidd oblanské spolky, které politické, socidlni neb komunistické snahy
sleduji. I uznali jsme za dobré vzdéti se velkerych ndmitek a rozpustiti socidlné
demokraticky spolek bez dal$iho odporu. Jen tomu se divime, %e slavné policie
teprv ted se dostala snahdm spolku na kloub, jako by jej nebyla ji¥ po 2 1éta
obeztele hlidala. Co asi znamen4 u zdej¥ich policajti »stdtoborné« snahy?
Strana »stdtoborcliv« padla pry pfi soudu proti vyboru c. k. G¥adiim do oka.

Kdo je ten stat? Je to zorganisovany nirod se v¥{ sprévou jeho nebo rodina
vévodska ¢i dokonce snad J. Milost, kral prusky?
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Rozpusténi spolku ozndmili jsme v pondéli veder v starych mistnostech shro-
maZzdénému obcanstvu, nade¥ se viichni usnesli, Ze p¥isti sobotu odbyvino byt
ma »nirodni shromdzdéni« s ndsledujicim dennim potddkem: 1. Zalo¥en{ laci-
ného ndrodniho listu pro Brundvik (Volksblatt); 2. ZaloZen{ nirodniho spolku
(Volksverein) a 3. porada o slavnosti narozenin ryzého demokrata Lassalla z
Vratislavi. [...]

K »Slovanské lipé« ziskali jsme 4 Poldky. Redakce »Hudebnich listii« prvnf
zaslala ndm list sviij na vyzvani k redakcim udinéné, zale ji bud'te? vielé diky.
Drazdansky Ceskoslovansky spolek telegrafem zaslal ndm blahoptén{ k roz-
kvétu »Slovanské lipy«. Doufdme, e i deské deniky vzpomenou sobé na nis.
Mime nadéji, Ze i ostatn{ Poldky zde Zijici k spolku svému ptipoutime.

(Rip. ro&. I1, & 9, 1. kvétna 1871)

Deutsche Ubersetzung der Briefe
L

V. P. Aus Dresden) am 12, Oktober (Original-Brief).

Die Hoffnungen auf den Frieden sind dahin. — Berichte vom Kriegsschau-
platz. — Paris. — Die Grofimichte und der Friede!

Stindig sinkt die Hoffnung auf einen Frieden vor Eintritt des wirklichen Win-
ters. Nach véllig zuverlidssigen Nachrichten wurden fiir die deutsche Armee be-
reits Pelze bestellt, was beweist, dafl der Kampf bis zum Auflersten gefiihrt
werden soll. Die Berichte vom Kriegsschauplatz lauten keineswegs giinstig fiir
die Franzosen [...] 89).

Die Untitigkeit der europidischen Grofimichte zugunsten des Friedens ist wirk-
lich schon furchtbar, man macht nicht im geringsten einen wirklichen Versuch,
gegen die wiitende Kriegsfurie einzuschreiten, und iiberliflt alles den kimpfen-
den Parteien, deren furchtbare Leidenschaft bereits den hdchsten Grad erreicht
hat. Es ist dies ein Zeichen politischer Demoralisierung, wie wir sie im Altertum
und Mittelalter unter den damaligen Ungebildeten vergeblich suchen kénnten.

™) Es wurden insgesamt vier Briefe aus Dresden in den ersten Jahrgingen des » Rip« verdffent-
licht. Davon werden nur der zweite und vierte Brief in diesem Artikel aufgenommen. Der
erste Brief, datiert in Dresden, den 30. August 1870, (Rip, Jg.I, Nr.5 vom 1. September
1870) reproduziert im wesentlichen Zeitungsberichte vom Kriegsschauplatz ohne eigenen
Kommentar. Der andere, nicht aufgenommene Brief behandelt im dhnlichen Sinne den Fall
von Metz, die Belagerung von Paris und die Haltung der bayrischen und wiirttembergischen
Regierung zur deutschen Einheit (datiert in Dresden, den 28. Oktober 1870; Rip, Jg.I,
Nr. 9 vom 1. November 1870).

) Nun folgt eine Schilderung der militirischen Lage, insbesondere der vorgesehenen Belage-
rung von Paris.
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Das moderne Europa wird es aushalten. Es legt die Hinde in den Schof und
wird zusehen, wie dieser oder jener Gegner verblutet. Wire dies moglich, wenn
anstelle der Dynastien die Vélker zu entscheiden hétten?

Rip, Jahrgang I, Nr. 8 vom 15. Oktober 1870.

I1.

V. P. Aus Dresden, am 21. Februar (Original-Brief).

Gesinnung. — Die deutsche Opferbereitschaft und der weitere Krieg. — Vorberei-
tungen zur Feier. — Das Volk und die Herren.— Der Friede und die newen »deut-
schen« Lénder. — Ein tschechischer Verein.

Lingere Zeit hindurch vernachlissigte ich meine Pflichten als Berichterstatter,
aber keineswegs in Ermangelung von Stoff, sondern eher wegen der Unklarheit,
in der sich die politische Situation und die Gesinnung des deutschen Volkes be-
fand und die am besten mit einem ordentlichen Katzenjammer und einer un-
sicheren Hoffnung verglichen werden knnte. Das grofite Verbrechen, das je-
mals in der Geschichte der Menschheit veriibt wurde und das unter dem Namen
Verrat von Sedan in ewiger Erinnerung bleibt, verwirrte sowohl das franzs-
sische Volk als auch jenen Teil der Deutschen, die ihre freisinnige Uberzeugung
beibehalten wollten, und rief einerseits Mutlosigkeit und andererseits Dummbheit
hervor, die weder durch ideale Begeisterung noch durch den geschickt gewéhlten
Stil der offiziellen Depeschen beschdnigt werden konnte.

Sonderbar wire es wahrscheinlich um die deutsche Opferbereitschaft bestellt,
wenn das franzosische Volk bis auf den letzten Mann gekdmpft hitte, und si-
cherlich wiirden Dresden und Miinchen keine solchen Vorkehrungen zur Feier
des neuen deutschen Kaiserreiches treffen kdnnen. Uns konnte vielleicht die
Durchfithrung dieser deutschen Einigung gleichgiiltig sein, wenn die Idee von
der Freiheit der Menschheit zur gleichen Zeit nicht eine so grausame Niederlage
erlitten hitte. Fiir so viele materielle Werte, fiir soviel Menschenblut gibt es
nicht einmal ein wenig Fortschritt auf der Bahn der Freiheit, und uns verbleibt
nur die Hoffnung, daf die neuen Verwirrungen in Europa nach dem friiheren
Ungliidk die Volker bei dem nahenden Kriegsende lehren, erfahrener zu sein.
Oder was konnte die Weiterfiihrung des Krieges in Frankreich anderes bringen
als den Beginn eines Biirgerkrieges, eines Kampfes des Siidens gegen den Nor-
den, den die feindlichen Truppen nur zu ihrem eigenen Vorteil auszuniitzen ver-
stinden? Die Humanitit will ich gar nicht erwihnen, denn jene, die die Ge-
schicke der Volker fiir irgendeine Zeit noch in Hiinden halten, verkaufen ent-
weder Stocke, wie England, um selbst etwas zu verdienen, oder befiirchten, auch
nur mit einem Wortchen jemanden zu drgern, damit dieser vielleicht durch seine
Ungeschicklichkeit ihnen nicht das bequeme Regieren verdirbt. Welchen Fort-
schritt machte die Menschheit wihrend der Jahrhunderte?
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Ich sah heute mehrere sichsische Ulanen, die aus Frankreich auf Urlaub zuriick-
kamen und auf ihren Lanzen die Pistolen der getoteten Franzosen trugen; ich
konnte wahrlich keinen Unterschied zwischen dieser raffinierten Art der Freu-
denbezeigung iiber den Sieg und zwischen dem gemeinen Skalpieren bei den
Indianern und dem Umhingen der abgeschnittenen Nasen und Ohren um den
Hals bei anderen sogenannten »wilden« Vélkern wahrnehmen.

Dresden trift umfassende Vorbereitungen zur »Sieges- und Friedensfeier«.
Uberall sieht man Fahnen und Lampen, Transparente und andere Dinge, damit
dann auf einmal in einigen Stunden eine allgemeine Freude ausbricht — ich wage
nicht zu entscheiden, ob sie nur zum Schein vorgetduscht wird. Nach Sedan
glaubte ich, die Freude sei aufrichtig, nun aber habe ich verschiedene Zweifel,
die sich erst in Zukunft aufkliren werden. Die nationalliberale deutsche Partei
freut sich, nach Friedensschlufl aus dem Deutschen Reich einen rein parlamenta-
rischen Staat zu machen, wo der Kaiser nur ein Werkzeug der vom Volk ge-
wihlten Vertreter sein soll, aber wer weif$? Ich mdchte {iberhaupt nicht die Ehr-
lichkeit und den Verstand des ganzen deutschen Volkes bezweifeln, aber die
Wendigkeit der Herren ist auch grof3.

Die neuesten Nachrichten sprechen vollends von einer baldigen Beendigung der
Friedensverhandlungen. Auch der bayrische Minister fiir auswirtige Angelegen-
heiten, Graf Bray, ist kurzfristig nach Versailles gerufen worden, obwohl ver-
einbart worden war, dafl Bayern erst zu den letzten, kleineren, nurmehr Details
betreffenden Angelegenheiten herbeigezogen werden sollte. Elsafl und ein Teil
Lothringens werden also zu deutschen Lindern, aber Straflburg hat Gambetta
zu seinem Abgeordneten gewihlt, und der franzosische Prefekt des Elsaf,
Keller, versichert in einer Proklamation, daf das Volk franzosisch bleibe. Die
Erweiterung wire gefihrlich®), wenn auch die Deutschen aus Elsafl und
Lothringen eine selbstindige Provinz machen mochten, die unter dem Schutz
und der Verwaltung des ganzen Reiches stehen soll.

Noch etwas aus dem hiesigen rein tschechischen Leben. Die hiesige »Ceskoslo-
vanska beseda« (Tschechoslawischer Verein) hat am 19. d. M. ihren ersten Ge-
selligkeitsabend veranstaltet und zum ersten Male in ihrem Kreise in Dresden
hiesige Sorben und Ungarn begriifit. Der Abend war iiber Erwarten glanzvoll,
der Konzertteil wurde so durchgefiihrt, daf kaum ein deutscher Verein hier mit

81) Die Ablchnung der deutschen Annexion von ElsaB-Lothringen war bei den Tschechen sehr
verbreitet und kam besonders in der feierlichen Erklirung tschechischer Abgeordneten vom
8. Dezember 1870 zum Ausdruck: »Die bohmische Nation ist davon iiberzeuge, daf der
Versuch, einer Nation durch Gewalt Gebiete zu entreiflen, bedeutet, daf man diese de-
miitigen will, und daf die Demiitigung einer Nation, die sich so sehr durch ihren legitimen
Nationalstolz wie durch ihren kriegerischen Geist auszeichnet, notwendig zu einer un-
erschopflichen Quelle neuer Kriege und neuer Katastrophen fiir die Interessen der Mensch-
heit und der Zivilisation wiirde.« Ernst Birke, Frankreich und Ostmitteleuropa im 19. Jabr-
bundert, Koln-Graz 1960, S. 346.
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uns wetteifern konnte, der Erfolg war ein derartiger, dafl alle Giste, welcher
Nationalitdt auch immer, ihre Vorstellungen iiber uns sehr verbessert haben.
Begeisterung riefen die Trinkspriiche hervor; der erste (tschechische) wurde von
dem Vorsitzenden des Vereins auf die Zukunft unseres Vaterlandes ausgebracht,
der zweite (sorbische) von Herrn Glibonski auf die Freiheit und der dritte
(ungarische) auf die Verbriiderung der Volker. Der deutsche, ausgebracht von
Herrn Hruby, auf den Konig Johann von Sachsen und die deutschen Giste, hat
ebenfalls lauten Widerhall hervorgerufen. Der Verein beabsichtigt, so bald wie
moglich ein Konzert zu veranstalten, zu welchem mehrere bedeutende Krifte
ihre Mitwirkung zugesagt haben. Zum Heil!

Rip, Jahrgang II, Nr. 5 vom 1. Mirz 1871.

ITI.

Aus Braunschweig®®), 2. Mirz (Original-Brief).— Bild des hiesigen Wahlkamp fes.
Meines Erachtens wird Euch ein eingehender Bericht vom hiesigen Wahlkampf
interessieren, aus dem in Kiirze der neue deutsche Reichstag hervorgehen soll. Er
kann Euch auch das Verhiltnis der politischen Parteien in Deutschland und die
Einstellung des Volkes dazu erldutern.

Am Montag, dem 27. Februar, fand um 8 Uhr abends eine Volksversammlung
zur Beratung iiber die Wahl eines Abgeordneten in den Reichsrat®) statt. Der
frithere Abgeordnete des Wahlkreises Braunschweig, der Landessekretir Oester-
reich, verzichtete auf sein Mandat, und an seine Stelle hitte die alte Zopfpartei
gerne Finanzrat Kuntzen in den Abgeordnetenfrack gezwingt. Die sogenannte
Liberale Fortschrittspartei hitte gerne den Fabrikanten Bode durchgedriickt.
Gegen beide Kandidaten stellte schliefllich die reindemokratische Partei der
Biirger und Arbeiter (die Partei des sozialen Fortschritts) einen Gegenkandi-
daten in der Person Wilhelm Brackes Jr. auf, der gerade im Gefingnis sitzt,
nachdem er zu drei Jahren wegen politischer Verbrechen verurteilt worden war,
die er am deutschen Kaisertum, an den Hiuptern der kgl. Amter veriibt haben
sollte usw. Bracke ist ein durch und durch radikaler Mann, ein energischer Phil-

82) In den ersten zwei Jahrgingen des »Rip« befinden sich fiinf Briefe eines Braunschweiger
Korrespondenten, alle wihrend der Monate Mirz und April 1871 geschrieben. Insbesondere
die ersten zwei Briefe sind — meiner Meinung nach — eine erstklassige Quelle auch fiir die
Geschichte der Braunschweiger Arbeiterbewegung, da »Der Volksstaat« unter dem Belage-
rungszustand (bis in die zweite Mirzhilfte) keine Originalberichte aus Braunschweig
brachte.

83) Ein durch dsterreichische Verhiltnisse verursachter Fehler: es mufl »Reichstag« heifien.
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anthrop und Demokrat, ein treuer Anhinger der demokratischen Partei, deren
Motto »Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit der Vélker« lautet84),

Um 8 Uhr abends waren die Rdume des hiesigen Odeon von ungefihr 500 Biir-
gern besetzt, die die verschiedenen Programme der Wahlkandidaten horen woll-
ten. Zu dieser Versammlung kamen einige Prachtmenschen aus Hamburg, be-
sonders die Biirger Schlegel und Natus aus Halberstadt als Redner — scharfe
Burschen. Niemals hitte ich mir gedacht, dal in Deutschland so freisinnige
Republikaner existieren kdnnen. Ich war allzu gewdhnt an den sterreichisch-
deutschen Zopf. Eure Biirokraten in Raudnitz mufiten mehr als einmal den
Schluckauf bekommen, so oft habe ich an sie an diesem Abend gedacht. Was fiir
Bilder: dort Bajonette bei dem Meeting, ein Polizeikommissar auf der Tribiine,
der den Rednern das Wort sozusagen vom Munde auffingt, Auflésung der
Meetings — und hier konnte jeder Redner frei von der Leber weg reden.

Die Redner der demokratischen Partei sprachen von jener politischen Staats-
ordnung, die in Deutschland notwendig ist, und stellten sich einen freien Volks-
staat zum Ziel. Schlegel verwies auf die Schweiz als Musterbild der politischen
Staatsordnung, und Natus gab unverbliimt seiner Uberzeugung Ausdruck, da-
hingehend, das Kaisertum in Deutschland werde bald »eingehen«, wie alle ty-
rannischen Monarchien.

Er sagte: Biirger, laflt euch nicht von der blinden Leidenschaft unserer leider
giftspeienden Zeitschriften mitreiflen und beobachtet kaltbliitig vom rein
menschlichen Standpunkt die Richtung des jetzigen Krieges. Laflt mich unpar-
teiisch und aufrichtig sagen, dafl der Deutsch-Franzosische Krieg, angefangen von
Sedan, nicht gegen die Regierung des kaiserlichen Molochs, sondern gegen das
Volk, gegen die franzosische Nation gerichtet ist. Die Weiterfiihrung des Krieges
konnte nur der herrschsiichtige Stolz einer gewissen Partei betreiben, die unter
dem Vorwand der Vaterlandsverteidigung eine Nation gegen die andere auf die
Schlachtbank treibt. Genug daran, dafl unser deutsches Volk diesen Blutegel
Europas in den Staub trat und ihn aus der Reihe der herrschenden Tyrannen
strich; es ist aber der gréfite Unsinn, Hosianna zu rufen, wihrend sich ein zwei-
ter Blutegel an unserem Halse ansetzt. Génnen wir allen Volkern Freiheit, und
mehr Ehre und Vorteil wird uns daraus entstehen, als wenn wir mit Beifall die

8) Die Agitation fiir die Wahl Brackes wurde in einem allgemein demokratischen Grundton
gefiihrt. »In einem furchtbaren Krieg hat Deutschland im wesentlichen seine nationale Ein-
heit gefunden. Aber diese langersehnte Einheit ist wenig wert ohne die Freiheite, erklirte
der Aufruf fiir Bradke in der Lokalpresse. »Das Ziel, wonach das deutsche Volk sich sehnt,
ist der eine freie deutsche Volksstaat. Das Ziel ist noch nicht erreicht durch die vorhandene
nationale Einigung, denn die Furcht ist leider nur zu sehr berechtigt, dafl das neue Deutsch-
land nicht ein Hort der Freiheit und der Volksrechte, sondern ein Hort der Reaktion sein
wird.« Mit zehn Forderungen des Eisenacher Programms von 1869 richtete sich der Aufruf
nicht nur an die Arbeiter, »sondern an alle Wihler, an jeden freisinnigen, an jeden wirklich
liberalen Mann«. Braunschweiger Tageblatt, Nr.56 vom 26. Februar 1871, Zur Wahl.
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von der Hohen Regierung an einem unschuldigen Volke begangenen furchtbaren
Mordtaten billigen wiirden. Die Eroberung von Paris wird die Geschichte nie-
mals dem deutschen Namen zur Ehre anrechnen. Stellt euch das Jammern Tau-
sender und aber Tausender vor, die den Vater, den Gatten, den Sohn verloren
haben; hort die leiderfiillten Seufzer der Kriippel, Witwen und Waisen; — wenn
schon nicht das arme, beraubte franzosische Volk auf uns den Fluch heraufbe-
schwort? Und dies alles hat die Regierung in Berlin auf dem Gewissen.

Der Biirger Schulz, ein Anhinger der sogenannten »liberalen« Partei, trat auf
die Tribiine, mufte aber abtreten, und zwar gleich bei den ersten Worten. Er
schwitzte etwas, was weder Kopf noch Fuf} hatte. Biirger Miiller, ein Anhinger
der demokratischen Partei, analysierte ihr Programm Absatz fiir Absatz. Als er
den italienischen Helden Garibaldi, diesen Stolz der europiischen Demokratie,
zu loben begann, ertdnte aus der Mitte ein Zwischenruf: »Garibaldi ist ein Hals-
abschneider.« Ein anderer schrie, er sei ein »Riuberhauptmann«. Da schrie sie
Miiller mit den Worten an: Meine Herren, ich bedaure dies herzlich, dafl inmit-
ten einer so ehrenhaften Biirgerschaft, wie es diese ist, 5ffentlich so unehrenhafte
und verleumderische Urteile laut werden konnen. Ich frage euch, Biirger, wel-
chen Anlaf gab euch Garibaldi, dieser Mann von edelstem Charakter und rei-
ner Republikaner, dafl ihr euch erdreistet, ihn zu beschimpfen? (Stille in der
Versammlung). Ich bin iiberzeugt, daf so mancher von uns die Verdienste des
edlen Helden von Caprera um die Freiheit der Menschheit zu wiirdigen weif3
und daf sich kein wahrer Freund der Freiheit von den kiinstlichen Seifenblasen
der heutigen Journalistik irrefiihren Iiflt. Unsere Journalistik war es, die ge-
rade in den vergangenen Jahren Garibaldi als Helden der geistigen Freiheit
feierte, die ihm ein langes Leben wiinschte und die es als Ehre fiir das deutsche
Volk ansah, daf jenem Groflen aus Deutschland ein prachtvoller Kranz zum
Zeichen des Einverstindnisses und der Anerkennung gesandt wurde, — und
dieselbe Journalistik schlug nun ins gerade Gegenteil um. Heutzutage lassen sie
ohne Widerstand und ohne Einwinde Minner einsperren, die der Wahrheit die-
nen und die Wahrheit offensichtlich schriftlich und miindlich verkiinden. Heut-
zutage nicken auch jene beifillig und schweigen, die die Wahrheit kennen, sich
aber fiirchten, sie zu verkiinden. Heutzutage miissen wir bezahlte Schreier an-
horen, die dann Patrioten sind, wenn sie davon einen personlichen Profit haben,
nicht aber dann, wenn es ihnen das Wohl der Menschheit gebietet zu handeln.
Biirger! Dafl Garibaldi tapfer zu Preufien in Opposition stand, das ehrt seine
grauen Haare, und niemand mdge es ihm iibelnehmen. Denn wisset, Biirger:
wenn heute unser Volk sich nach Freiheit sehnen und die Fesseln der Tyrannen
abstreifen méchte, wiirde uns Garibaldi nicht auf seine Hilfe warten lassen.
Derselbe Garibaldi, der uns als Freiheitsunterdriicker gestern heldenhaft be-
kimpfte und wacker focht, wird uns dann zu Hilfe eilen. Seine Idee mufl uns
heilig sein, denn er kimpft fiir die Freiheit der gesamten Menschheit!
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Tobender Beifall belohnte den Redner, als er von der Rednertribiine herunter-
stieg. Die Leute schrien: Wir wollen Bracke, und mag er auch eingemauert sein!
Man muf} ihn uns ausliefern! )

Morgen wird die Wahl verlaufen, und ich werde nicht verabsiumen, Euch ihr
Ergebnis mitzuteilen. (Der versprochene Bericht ist zu diesem Zeitpunkt noch
nicht in unseren Hinden, es hat aber den Anschein, als wire der Kandidat der
demokratischen Partei dem Bode infolge eines geschickten Mandvers Bismarcks
unterlegen, der am Wahltag die Nachricht vom Friedensschlufl verbreiten lief,
um der Opposition die wichtigste Waffe zu entreiflen. — Anm. d. Red.)
Angeblich langte gerade die Depesche mit der Nachricht vom Friedensschluf ein.
Sollte diese Nachricht bestitigt werden, wird sie sicherlich nicht ohne Einfluf
auf das Wahlergebnis bleiben.

Ich bemiihe mich, die hiesigen Tschechen und iibrigen slawischen Briider zu einem
Verein zusammenzuschlieen. Vielleicht wird mir dies im nZichsten Monat gelin-
gen. Vorderhand konnte ich kaum 7 Mitglieder auftreiben. Es gibt hier auch
einige Polen. Einigemal wollte ich sie zusammenbringen, aber es gelingt mir
nicht.

Rip, Jahrgang II, Nr. 6 vom 15. Mirz 1871.

IV.

Awus Braunschweig, 6. Mirz 1871 (Original-Brief). Wablergebnisin den Reichstag.
Was ich befiirchtete, ist eingetreten. Die Nachricht vom endgiiltigen Friedens-
schlufl vershnte einen Teil der Unzufriedenen mit dem siegreichen preuflischen
Regiment, und infolgedessen war das Ergebnis der Reichstagswahl fiir jeden
Freund der Freiheit duflerst betriiblich.

Neben diesem dufleren Einflufl der politischen Ereignisse wirkte auf die Wihler
nicht weniger der innere Druck. Ich erinnerte mich unwillkiirlich an die Abge-
ordnetenwahlen in der Prager Altstadt oder in Smichov und auf der Kleinseite.
Wie bei uns die Fabrikanten 4 la Dotzauer und Ringhoffer usw. die Arbeiter
und Beamten zur Wahl »ihrer Leute« unter der Androhung des Arbeitsplatz-
verlustes antreiben - so auch hier. Leider ist der hiesige Arbeiter nicht so iiber-
zeugt wie bei uns in Bhmen, wo er als treuer Sohn seiner Heimat lieber seinen
Lebensunterhalt aufs Spiel setzt, wenn er damit nur der guten Sache einen
Dienst erweisen kann, als dafl er die Interessen unseres Volkes schidigen und

%) Das Braunschweiger Tageblatt brachte iiber diese Volksversammlung vom 27. Februar nur
eine kleine Notiz und betonte den ruhigen Verlauf der Versammlung. »Die Erérterung des
Eisenacher Programms und die Empfehlung des Herrn Bracke jun. als Wahlkandidaten war
das Thema, welches die einzelnen Redner in bekannter Weise besprachen.« (Nr. 59 vom
1. Mirz 1871, Braunschweig).
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der Heimat einen Schaden zufiigen wiirde. Es gibt hier keinen zentralen, groflen
und so organisierten Arbeiterverein wie es der Prager »Oul« [Der Bienenstock]
ist; es gibt hier keine nationale Journalistik, die mit dem Volk lebt und fiihlt, die
mit dem Volk leidet und Widerstand leistet und infolgedessen auf das Volk einen
ungeheuren Einfluf} hat, und so gibt es hier vieles nicht, was bei uns in B6hmen
der fortschrittlichen Partei zum Siege verhelfen kann.

Es existiert hier zwar eine rein demokratische und ziemlich starke Partei, sie
wird aber am Tag der Tat nicht von einem gemeinsamen, einzigen, allmichtigen
Gedanken beherrscht, und es fehlt ihr die tschechische Zihigkeit.

Wir gaben uns alle erdenkliche Miihe, auch viele hiesige Tschechen halfen bei
der Agitation der demokratischen Partei, indem sie in der Umgebung von Dorf
zu Dorf zogen — aber vergeblich.

Kurz vor den Wahlen besuchte dieselben Orte der edle Herr »Zigarrenfabrikant«
aus der Stadt, sprach hier wie ein echter Michel in den Wind und redete den
Wiahlern ein, sie miifiten, wenn sie Bracke in den Reichstag wihlen werden, fiir
ihn die Reise-, Unterkunfts- und Unterhaltskosten in Berlin bezahlen, da er
keine Diiten haben werde und selbst nicht vermdgend sei. Demgegeniiber wird
Bode, sollte er gewihlt werden, sich alles selbst zahlen. Der Herr Fabrikant er-
laubte sich dabei gemeine Liigen, denn Bracke gehdrt zur reicheren Biirgerklasse
und ldft sich weder die Reise noch sonst etwas von jemandem bezahlen. Aber in
solcher Weise wird hier erfolgreich Agitation betrieben.

Es fand also die Wahl statt, und von den Kandidaten auf den Abgeordnetensitz
erhielten Bode 3091 Stimmen, Bracke 1378 Stimmen, Kuntzen 2 und Weif} #6) 1
Stimme$7). Die Wahl war geheim, aber einige gliihende Bewunderer Brackes
wollten ihm ihre unerschiitterliche Gunst aussprechen und unterschrieben sich auf
dem Wahlzettel, weswegen die Wahlkommission 86 Stimmen fiir ungiltig er-
klirte. Schliefllich wurden 500 Biirger, die Steuer zahlen und ein unbestreitbares
Wahlrecht haben, einfach in den Wihlerlisten gestrichen oder ausgelassen, nur
damit die demokratische Partei nicht den Sieg erringt. Infolge all dieser Un-
regelmifigkeiten®®) legten wir gegen die Wahl Protest ein — ich bezweifle aber,
ob es Erfolg haben wird.

Rip, Jahrgang IT, Nr. 7 vom 1. April 1871.

8) Es handelt sich um den Redakteur der Berliner biirgerlich-demokratischen Tageszeitung
»Die Zukunfl« Guido Weifl.

87) Genau dasselbe Wahlergebnis wurde fiir die Stadt Braunschweig auch im Braunschweiger
Tageblatt (Nr. 62 vom 4. Mirz 1871) angegeben. Im Landkreis Braunschweig und im Kreis
Blankenburg war die Mehrheit fiir den Handelsgerichtsdirektor Wilhelm Bode noch grofler
(insgesamt 8202 Stimmen fiir Bode, 2022 fiir Bracke). Vgl. Braunschweiger Tageblatt,
Nr. 66 vom 8. Mirz 1871.

»Eine grofle Anzahl wahlfihiger Personen, darunter viele eine lange Reihe von Jahren hier
schon ansissige Biirger, mufiten indef unverrichteter Sache wieder heimkehren, weil ihre
Namen nicht in die Listen eingetragen waren . . . So tritt doch in Bezug auf die Aufstellung
der Listen eine grofle Unzuverlissigkeit zu Tages, schrieb auch das Braunschweiger Tage-
blatt, Nr. 62 vom 4. Mirz 1871.
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Vs

Aus Braunschweig, 24. Mirz (Original-Brief). — Die Herren Briider aus Preufien
und das hiesige deutsche Herz. Am 15. Mirz begab sich eine aus 8 Mitgliedern
bestehende Deputation aus dem Braunschweiger Wahlkreis zum Herzog, um ihn
namens der gesamten Bevolkerung zu ersuchen, bei seiner Reise nach Berlin zum
Kongref der Potentaten mit der Gratulation fiir den neugebackenen Kaiser die
Verlegung der preuflischen Truppen in weitere Entfernung zu erwirken, da die
hiesigen Einwohner sich mit ihnen nicht vertragen kénnen. Dieses Ansuchen
machte dem Herrn Herzog grofie Freude, und er versprach folgendes: er selbst
werde auf keinen Fall nach Berlin fahren, er sei lediglich gezwungen, irgend-
einen Vertreter dorthin zu entsenden, und werde diesem das Ansuchen der Be-
volkerung zwecks befriedigender Erledigung iibergeben. Am Sonntag sandte
dann der Herzog 1000 rheinische Gulden zur Begriilung der Braunschweiger
Soldaten aus Frankreich. Bisher ist nicht bekannt, ob sie wirklich schon zuriick-
kommen werden; es verlautet, hierher sei eine preufische Kavallerie bestimmt,
obwohl die hiesige Bevilkerung die preufischen Briider schon iibersatt hat. Be-
sonders die westfilischen Séldner sind hier sozusagen allgemein verhaflt. Nie-
mand nennt sie hier anders als die »Grofimiuler«. Lesen Sie zum Beweis der
gegenseitigen Aversion folgenden Vorfall:

Am 14. Mirz rauften sich hier die einheimischen Rekruten, Braunschweiger Hu-
saren, so sehr mit der preuflischen Infanterie, dafl Blut flof und eine verstirkte
Polizeistreife einschreiten mufite, um einigermaflen die Bruderliebe der hiesigen
und preuflischen Deutschen zu dimpfen. Diese Rauferei entstand »bei Zenker«
infolge allzu groflen Selbstlobes der Preulen beziiglich des Krieges mit den Fran-
zosen, wobei sie dem Offizierskorps der Braunschweiger Truppen Fehler zu-
schrieben. Das erbitterte die hiesigen Husaren dermafien, daf sie die preufischen
Briider mit ihren Reitpeitschen blutig schlugen.

Am Mittwoch darauf, am 22. Mirz, fand auf Befehl aus Berlin eine Militir-
parade zur Feier des Geburtstages Wilhelms statt. Die Truppen defilierten auf
den Versammelten etwas von einem grofien Deutschland und seinem neuen Er-
I6ser, von der Demiitigung der Franzosen usw., bis er am Ende ein »Hoch« auf
unseren »allergnidigsten Kaiser« ausbrachte, was die Soldaten auf Kommando
dreimal wiederholten. Nachher nahm der Herzog personlich die Truppenparade
ab, bis er beim Durchschreiten der Reihen vor irgendeinem dicken, in Frankreich
vielleicht zum zweitenmal gemisteten Preuflen stehenblieb, der den Kopf iiber
einem Auge mit einem Tuch verbunden hatte. Der licbe Kerl bekam bei der
Rauferei »bei Zenker« eine ordentliche Wunde und trug sie jetzt verbunden in
der Stadt. Da begann eine reizende Unterhaltung zwischen dem Herzog, der
vermutete, einen Verwundeten aus dem Kriege vor sich zu haben, und unserem
preuflischen Helden. Herzog: Nun, Bursche, was macht dein Kopf? Bist du
stark verletzt? Preufle: Es geht schon besser. Herzog: In welcher Schlacht wur-
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dest du verwundet? Preufle: Ach, Herr, ja, bei Zenker, stotterte unser Held,
der im Geist sein Schicksal verwiinschte. Der Herzog schiittelt den Kopf, denn
er kann sich an keine Schlacht bei Zenker gegen die Franzosen erinnern. Als ihm
aber der Fihnrich erklirte, die Kneipe an der Steinstrafle heifle »bei Zenker«,
wandte er sich nochmals an den Verwundeten mit der Frage, wer er sei. Als er
horte »Altpreufle« (anscheinend werden die Preuflen die auflerhalb lebenden
Deutschen zum Unterschied von sich selbst »Neupreuflen« nennen, so wiirde
alles in der preufischen Tasche stecken), sagte er nur ironisch » Ach so« und lief}
den wie einen Pudel begossenen Preuflen mit dem verbundenen Kopf in der
Reihe stehen.

Soweit ich die hiesige Bevolkerung und die Gesinnung der Hofkreise kenne,
sind sich beide im Hafl gegen Preuflen und gegen Kaiser Wilhelm einig. Wie
auch nicht. Bisher ist Braunschweig eine Hauptstadt, der Sitz einer Regierung,
und alles in groflerem Ausmafl. Wenn es einmal keinen Herzog geben wird, wird
Braunschweig zu einem Provinzstidtchen. Ohne alle Bedeutung und Wichtig-
keit. Und die Braunschweiger wiirden gerne selbstindig bleiben.

Rip, Jahrgang II, Nr. 7 vom 1. April 1871.

VI

Aus Braunschweig, 4. April 1871 (Originalbrief). — Die deutschen Sozialisten
im Kerker und ibre Entlassung. — Der Biirgerverein und der Verein der Sozial-
demokraten. — Das »Proletariat« und der Redakteur auf Reisen. — Ein Gast aus
Prag). In den letzten beiden Briefen gab ich Euch ein Bild des Wahlkampfes in
diesem Teil Deutschlands und der regen Beteiligung der Arbeiterschaft daran.
Heute mdchte ich einigermaflen die hiesigen Sozialisten und Demokraten niher
beleuchten sowie ihr Verhiltnis zu Preuflen und Frankreich umreifien.

Am 30. Mirz wurden aus der Untersuchungshaft die Biirger Spier, Ehlers, v.
Bonhorst, Kiithn und Gralle, Mitglieder des Ausschusses des sozialdemokrati-
schen Vereins, entlassen. Sie wurden wegen angeblicher » Vorbereitung von Hoch-
und Landesverrat« untersucht, und diese Untersuchung und damit auch ihre
Haft dauerte 29 Wochen. Die genannten Biirger waren verdichtig, eine Ver-
schworung im Verein mit franzdsischen Republikanern angezettelt zu haben.
Schlieflich mufite die Anklage vom Oberstaatsanwalt mit allergniddigster Ein-
willigung des klageerhebenden Senates aus Mangel an Beweisen zuriickgenom-
men werden. Daf zufillig die Haft genauso lange wie der Krieg dauerte, wird
nur jenen verwundern, der die Verschlagenheit Bismarcks nicht kennt. Die
treuen Freunde wahren Fortschritts und wahrer Freiheit, die die Eingekerkerten
nicht erwarten konnten und mit brennendem Herzen auf ihre Riicdkkehr warte-
ten, riisteten sich zu einer lirmenden und herzlichen Begriiflung der teuren Mir-
tyrer, aber umsonst. Die lobliche Polizei (es ist dies so ungefihr die zweite Auf-
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lage Eurer Polizei, ihre richtige Photographie), erlaubte nicht nur nicht die Illu-
mination in der Stadt und den Festumzug vom Kerker, sondern verbot streng
jede Beileids- und Reverenzbezeugung gegeniiber jenen Minnern, die fiir die
Leiden des Volkes ein empfindsames und hingebungsvolles Herz haben, wofiir
sie nur Demiitigung erleiden miissen. Das war die Satisfaktion fiir die Ein-
kerkerung, die sie volle 29 Wochen schuldlos ertragen mufiten!

Der Ausschufl des sozialdemokratischen Vereins zeigte seinen Mitgliedern das
Verbot durch Plakate an, die auf den Litfassiulen ausgehingt waren und er-
suchte die Bevolkerung, im Zeitpunkt der Riickkehr der Eingekerkerten sich
jeder Mitleidsbezeugung zu enthalten, da die Feinde wahrer Freiheit wie hungrige
Wolfe herumstreichen und jeden fetten Fang und jede Gelegenheit wahrnehmen,
um durch Beschimpfungen das erhabene Ziel der sozialdemokratischen Partei
schidigen zu konnen. Endlich kam der Entlassungstag fiir die Eingekerkerten.
Die Soldnertruppen waren »kriegsfeldmarschmiflig« auf den Beinen. Jeder In-
fanterist erhielt 10, jeder Husar 5 scharfe Patronen und wartete auf den hohen
Befehl »Heraus!« Die disziplinierte Bevolkerung gab aber den bluthungrigen
Raben nicht den geringsten Anlaf zur Schinderarbeit. Eine kiihle, dunkle Nacht
breitete in tiefer Stille ihre Fittiche iiber der Lowenstadt aus, und gegen Morgen
begriifite nur die mit der Pickelhaube gekronte Militirwache nach vergeblicher
Nachtwache — den ersten April.

Am 31. Mirz fand eine Versammlung des hiesigen Biirgervereins statt®?), dessen
Vorsitzender Grassau, ein ganz furchtbar freisinniger Herr, folgenden Aus-
spruch vor den Versammelten tat: »Es kann uns — so sagte er wortwortlich — nur
lieb sein, dafl die verhafteten Sozialdemokraten aus der Haft entlassen sind.
Aber nach den Ereignissen in Paris, die beweisen, dafl nun dort das bereits seit
dem Jahre 1848 in der Luft geisternde Gespenst der roten Republik herrscht,
nach den Worten des Herrn v. Schweitzer, die er zum Abschied gesagt hatte, so-
wie auch nach den Ausspriichen der Sozialdemokraten ist es meines Erachtens an
der Zeit, die Versammlung darauf aufmerksam zu machen, daf es im Fall einer
Verbreitung dieser Bewegung nach Deutschland — was wirklich wahrscheinlich
ist — Pflicht eines jeden Biirgers ist, dieser ansteckenden Stromung Widerstand
zu leisten und dagegen wie ein Mann aufzutreten; denn man kann nicht voraus-
sehen, ob wir nicht schlieflich selbst gezwungen werden, zu den Waffen zu
greifen.«

Nach diesen Worten erhob sich an mehreren Punkten ein grofler Lirm. Biirger
Schack erinnert an den von Professor Amann gemachten Vorschlag (iiber die
Notwendigkeit der Organisierung freisinniger Parteien), den er begeistert unter-
stiitzt und den Wunsch duflert, eine solche Organisation moge so bald als még-
lich Wirklichkeit werden. Biirger Lucius spricht sich aber dagegen aus mit dem

%) Ahnliche Korrespondenz iiber diese Versammlung und die Ausspriiche von Grassau (datiert
Braunschweig, den 3. April) brachte »Der Volksstaat«, Nr. 30 vom 12. April 1871.

359



Bemerken, aus dem Biirgerverein diirfe keine militdrische Organisation hervor-
gehen, da sich dieser Verein bisher gegeniiber jeder politischen Partei neutral
verhalte und sich seine Mitglieder nicht zu den Grundsitzen einer einzigen Par-
tei bekennen. Man diirfe angeblich in keiner Weise gestatten, dafl jemand den in
diesem Verein zusammengeschlossenen Kern der Biirgerschaft zu so etwas wie
einer Partei mache.

Es versteht sich von selbst, dafl die himische Bemerkung des Vorsitzenden Gras-
sau die freisinnige Biirgerschaft beleidigte; so versammelten sich am 3. April die
Mitglieder des sozialdemokratischen Vereins und nahmen den Vorschlag des
Biirgers v. Bonhorst an, wegen der der demokratischen Partei angetanen Belei-
digungen eine Volksversammlung einzuberufen, bei der dariiber beraten werden
solle, wie sich das deutsche Volk gegeniiber dem franzdsischen Volk in der heu-
tigen Zeit verhalten solle usw. Zur vorldufigen Beratung dieses Gegenstandes
wird der Verein noch am 8. April zusammentreten; dariiber und iiber die Volks-
versammlung werde ich spiter wahrheitsgetreu berichten.

Bis vor kurzer Zeit befand sich Braunschweig im Belagerungszustand, und in-
folgedessen durften in die Stadt keine »sozialdemokratischen Blatter« gelangen.
Ein ihnliches Verbot galt beziiglich des Leipziger » Volksstaates«. Fiir diese Zeit
iibernahm das soziale Blatt »Proletariat), das der hiesige sozialdemokratische
Verein herausgibt, die politische Richtung und schrieb unverbliimt die Wahrheit.
Da traf es ein Blitz »von Gottes Gnaden«. Ich weifl nicht, warum gerade Po-
lizeiangestellte wie verriidkt durch die Stadt jagten und den Redakteur Franz
suchten, um ihn zusammenzupacken und im Schlof einzusperren. Dieser aber
sandte ihnen einen schonen Grufl aus der freien Schweiz, wohin er ihnen ent-
kommen war. Mit langen Gesichtern kehrten die Spitzel und Biittel heim.
Gestern trat hier als Gast Herr Untner, Mitglied des Prager Deutschen Theaters,
auf (als Marcel in den Hugenotten). Auch an ihm war zu erkennen, daf er seine
kiinstlerische Ausbildung in der Heimat der Musik, in unserer teuren boh-
mischen Heimat, erworben hatte, der ich aus der Fremde herzliche Griifle ent-
biete.

Rip, Jahrgang IT, Nr. 8 vom 15. April 1871.

%)  Von dieser Zeitschrift konnten weder der beste Kenner der Geschichte der Braunschweiger
Arbeiterbewegung, Professor Georg Eckert, noch ich bisher eine Spur ermitteln. Es ist jedoch
bekannt, daf z. B. sDer Volksstaat« Nachrichten aus Braunschweig wihrend des Krieges
von 1870/71 aus dem Augsburger »Proletaricr« iibernahm (vgl. Nr.7 vom 21. Januar 1871).
Ebenso war der spiter genannte Redakteur Franz eigentlich Redakteur des »Proletarier«
in Augsburg, wo er sich wegen mehrerer Prefivergehen vor dem Schwurgericht verant-
worten sollte. Vgl. Der Volksstaat, Nr. 19 vom 4. Mdrz 1871, Politische Ubersicht.
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VII.

Aus Braunschweig, 21. April®). — In Deutschland dunkelt es. — Volksversamm-
lungen. — Lange Finger der Preuflen. — Die »Slawische Linde«. Infolge der star-
ken Mitgliederzunahme im hiesigen Verein der Sozialdemokraten suchte der Aus-
schufl gerdumigere Sile und berief dorthin (Bshm. Bierbrauerei am Hagen-
markt) eine Versammlung zwecks Beratung iiber die geplante Volksversamm-
lung ein. Wir brachten diesbeziiglich eine untertinige Anzeige mit dem Zusatz
ein, die Mitgliederversammlungen wiirden in diesem neuen Raum sozusagen
regelmifig stattfinden. Da erhielten wir darauf folgenden Bescheid#2): »Die
Polizeidirektion habe seinerzeit bei Einreichung der Statuten des Lokalvereins
die Genehmigung desselben nicht erteilt, aber erklirt, bis auf weiteres den
Versammlungen keine Hindernisse in den Weg legen zu wollen; der Prozef
gegen die Ausschufimitglieder habe aber ergeben, dal der Verein staatsgefihr-
liche Tendenzen verfolge, also bereits durch das Gesetz vom 1. November 1854
verboten sei. Demnach diirfe auch keine Versammlung desselben mehr stattfin-
den, und mache man alle bisherigen Mitglieder darauf aufmerksam, dafl Nicht-
befolgung dieser Anordnung mit den in dem Gesetze vorgeschenen Strafen ge-
ahndet werden wiirde.«

Das betreffende Gesetz aus dem Jahre 1854 — ein Souvenir an den seligen »Bun-
destag« — verbietet Biirgervereine, die politische, soziale oder kommunistische
Tendenzen verfolgen. Wir hielten es fiir besser, auf simtliche Einwendungen zu
verzichten und den sozialdemokratischen Verein widerstandslos aufzuldsen. Wir
wundern uns nur dariiber, dafl die l6bliche Polizei erst jetzt den Tendenzen des
Vereins auf die Spur kam, als hitte sie ihn nicht bereits 2 Jahre hindurch sorg-
faltig bespitzelt. Was bedeuten etwa bei den hiesigen Polizisten »staatsgefihr-
liche« Tendenzen? Die Partei der »Staatszerstorer« fiel angeblich beim Prozef§
gegen den Ausschuf} den k. k. Behdrden auf. Was ist der Staat? Ist dies das or-
ganisierte Volk mit all seiner Verwaltung oder die Familie des Herzogs oder
sogar vielleicht Seine Gnaden, der K6nig von Preufien?

Die Vereinsauflosung gaben wir am Montag abends in den alten Riumlichkei-
ten der versammelten Biirgerschaft bekannt, worauf alle beschlossen, am nich-
sten Samstag eine »Volksversammlung« mit folgender Tagesordnung zu ver-
anstalten: 1. Griindung eines billigen Volksblattes fiir Braunschweig; 2. Griin-

*) Der Hauptteil dieses Briefes ist zum groflen Teil identisch mit einer Korrespondenz aus
Braunschweig (datiert am 11. April) fiir den »Volksstaate, Nr. 31 vom 15. April 1871.
Diese Korrespondenz wurde auch im »Braunschweiger Tageblatt«, Nr. 103 vom 17. April
1871, abgedruckt.

%) Da es sich um eine Ubersetzung aus dem Deutschen ins Tschechische im »Ripe« handelt,
wurde von einer Riickiibersetzung abgesehen, und statt dessen wurde das urspriingliche Zitat
aus dem »Volksstaat« iibernommen.
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dung eines Volksvereins und 3. Beratung iiber eine Geburtsfeier des echten De-
mokraten Lassalle aus Breslau [. ..]%).

Fiir den Verein »Slovansk4 lipa« (Slawische Linde) gewannen wir 4 Polen. Die
Redaktion der »Hudebni listy« (Musikalische Blitter) sandte uns als erste ihr
Blatt iiber Aufforderung, wofiir ihr herzlicher Dank gebiihrt. Der Dresdener
tschechoslawische Verein sandte uns telegraphische Gliickwiinsche zum Aufstieg
der »Slawischen Linde«. Hoffentlich werden sich auch die tschechischen Tage-
blitter an uns erinnern. Wir hoffen, auch die iibrigen hier lebenden Polen an
unseren Verein anschlieflen zu konnen.

Rip, Jahrgang IT, Nr. 9 vom 1. Mai 1871.

")  An dieser Stelle folgt ein lingerer Absatz iiber den zweifachen Diebstahl in der letzten
Phase des Krieges von 1870/71 und in folgenden Wochen, nimlich, was alles von den Beute-
sendungen preuBischer Truppen aus Frankreich auf der deutschen Eisenbahn gestohlen
wurde.
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