600 Forschungsberichte und Rezensionen

fang Juni 1945, und: »Einheit Deutschlands sichern durch einheitliche KPD (,) einheit-
liches ZK (,), einheitliche Partei der Werktitigen (,), im Mittelpunkt einheitliche Partei«
(S. 470). Es ist bekannt, dal die Prognose von den »zwei Deutschlands« traf, wihrend
die parteibezogene Handlungsmaxime sich als unrealistisch erwies.

Arnold Sywottek, Hamburg

Andreas Malycha (Hrsg.), Auf dem Weg zur SED. Die Sozialdemokratie und
die Bildung einer Einheitspartei in den Lindern der SBZ. Eine Quellenedition,
Verlag J. H. W. Dietz Nachf., Bonn 1995, 608 S., brosch., 120 DM.

Das vorliegende Buch ist zur rechten Zeit erschienen, um die 1996 in der Offentlichkeit
geradezu verbissen gefithrte Diskussion um »Zwangsvereinigung« oder »Zusammen-
schluB« der beiden Arbeiterparteien auf eine breitere Quellenbasis zu stellen und damit
zur Objektivierung beizutragen. Wie die aktuelle Debatte gezeigt hat, ist jedoch eine »Hi-
storisierung« dieses Themas besonders schwer, weil es sich nicht nur um ein zentrales
Ereignis der Parteiengeschichte von SPD und KPD handelt. Vielmehr beriihrt dieses
traumatisch belastete Datum zentral das Selbstverstindnis der heutigen SPD einerseits
und der PDS als Rechtsnachfolgerin der SED andererseits. Dall die CDU den histori-
schen Vorgang zusitzlich fiir ihre Interessen zu instrumentalisieren versucht, macht den
Sachverhalt noch delikater und fiihrt zu merkwiirdigen politischen Allianzen.

Malychas umfingliche Dokumentation bietet ohne Zweifel eine Grundlage, iiber die
sich kiinftig niemand hinwegsetzen kann, der sich ernsthaft mit der Entstehung der SED
befafit. Dall der Interpretationsstreit damit entschieden ist, wird man gleichwohl kaum
erwarten konnen, wie beispielsweise — von der PDS-Presse abgesehen — Franz Walters
im Ton reichlich polemischer, in der Sache jedoch diskussionswiirdiger Artikel in der
»Zeit« vom 15. Mirz 1996 belegt. Malycha gehorte noch 1990 zu denen, die sich zwar
um eine Differenzierung bemiihten, aber die Charakterisierung der Fusion als »Zwangs-
vereinigung« ausdriicklich ablehnten und der Mehrheit beider Parteien attestierten, sie
sei aus innerer Uberzeugung in die Einheitspartei gegangen. Der griindliche Blick in die
zahlreichen Quellen, die er fiir alle finf Lander/Provinzen der SBZ im Zeitraum vom
Sommer 1945 bis zum Friihjahr 1946 zusammengetragen hat, diirfte ihn mittlerweile ei-
nes Besseren belehrt haben, auch wenn er den Begriff der »Zwangsvereinigung« nach
wie vor nicht gebraucht. In der Sache macht Malycha unbestreitbar deutlich, dal} der
massive, vor allem von seiten der SMAD ausgeiibte Zwang das beherrschende Element
im Vereinigungsprozel} war.

Dies war auch friither nicht unbekannt. Aber die Quellenbasis ist jetzt dank der Mog-
lichkeit zur Auswertung der Dokumente aus dem Zentralen Parteiarchiv, dem FDGB-
Archiv und allen Landesarchiven sowie aus verschiedenen Nachldssen erheblich ver-
breitert. Wesentlich scheint mir zu sein, dall Zwang nicht blo3 als offene Gewalt ver-
standen wird, die es bekanntlich auch gab, sondern als ein Biindel unterschiedlicher
MaBnahmen. »Auch ohne exakte Zahlen {iber die von der SMAD gemaBregelten und
inhaftierten Sozialdemokraten«, schreibt Malycha, »geben zeitgendssische Dokumente
nunmehr AufschluB dariiber, daf3 in nicht wenigen Orten erst psychischer Druck der Be-
satzungsoffiziere die Vereinigung moéglich machte. [...] Die in diesen Dokumenten zum
Ausdruck kommende psychologische Beeinflussung kann ohne Zweifel als eine Form
der Notigung beschrieben werden.« (S. XCIII) Gerade auf den unteren Organisations-
ebenen, die Malycha ausfiihrlich dokumentiert, wird deutlich, was sich als Fazit fiir den
GesamtprozeB ergibt: »Eine autonome, sich auf reifliche Uberlegung und breite inner-
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parteiliche Diskussion stiitzende Entscheidung iiber die Alternative, sich mit den Kom-
munisten zu vereinigen oder selbstindig zu bleiben, konnte es aufgrund der dulleren
Rahmenbedingungen fiir die Sozialdemokraten nicht geben.« (S. CVIII)

Sieht man von allzu offenkundigen Rechtfertigungsversuchen und Bagatellisierungen
des Zwangs etwa in der Erkldrung der Historischen Kommission der PDS einmal ab —
die vollig verdrehte Interpretation der Ergebnisse der Berliner Urabstimmung scheint
sich besonders hartnickig zu halten —, dann bleibt im Kern die Frage nach dem »rich-
tigen« historischen Urteil, denn der Glaube, die Quellen spriachen fiir sich selbst, ist in
der Regel ein methodisch naiver Irrtum. Malycha gibt in seiner umfangreichen Einlei-
tung zunichst einen minutiosen Uberblick iiber den bisherigen Forschungsstand und
zeichnet dann den komplexen Ablauf der Vereinigungstendenzen insbesondere in den
Landes- und Regionalverbinden anhand der auszugsweise edierten Dokumente nach.
Damit bestitigt sich zweierlei, was in den Grundziigen auch frither bereits erkennbar
war: 1. Der Vorgang ist nur als ProzeB zu verstehen, in dem der anfénglich spontane,
aus historischen Erfahrungen gespeiste Einheitsdrang der SPD-Anhédnger, wie er typisch
war fiir groBe Teile der gesamten européischen Linken, zundchst von der KPD zuriick-
gewiesen wurde. Die Griinde dafiir sind bekannt: Stalin sorgte dafiir. Die systematische
Bevorzugung der KPD und Behinderung der SPD durch die sowjetischen Besatzer — mit
vielen Dokumenten erneut belegt — kiihlte dann jedoch die Bereitschaft zur Einheit ab.
Parallel setzte eine forcierte Kampagne fiir die Einheit durch die KPD ein, begannen ge-
zielte Repressionsmalinahmen gegen Einheitsgegner. 2. In diesem ProzeB spielten die re-
gionalen Organisationseinheiten der SPD eine Schliisselrolle, weil sie zum einen unter-
schiedliche politische Positionen vertraten, zum anderen aber auch leichter und effekti-
ver von der SMAD unter Druck zu setzen waren, so dal3 schlieBlich die anfangs ableh-
nende Fiithrung im Zentralausschul3 glaubte, nachgeben zu miissen, um die Partei nicht
auseinanderbrechen zu lassen. Bei diesem Vorgang spielten immer noch »alte« Ein-
heitswiinsche eine Rolle, die sich aus der Erfahrung des »Dritten Reiches« speisten. Neue
Uberlegungen kamen hinzu, als der Druck immer gréBer wurde: Durch eine Flucht nach
vorne glaubten viele, das sozialdemokratische Gewicht in die neue Organisation ein-
bringen zu konnen, um so zu retten, was zu retten war.

In der Sache belegen die von Malycha edierten Dokumente unzweideutig, welch grof3e
Rolle der Zwang im obengenannten Sinne spielte. Gleichwohl wire die Vorstellung ab-
wegig, die Vereinigung sei als biirokratischer Akt auf ein Kommando von oben hin er-
folgt. Die Quellen zeigen, wie gro3 zwar die Bereitschaft zu ehrlicher Kooperation, wie
stark aber auch der Widerstand gegen eine diktierte organisatorische Verschmelzung
war. Und dieser Widerstand war eben nur mit Zwang zu brechen. Warum die Vereini-
gung von Kommunisten und Sozialdemokraten in der SBZ — anders als in Osteuropa —
so frith geschah, bleibt jedoch weiterhin ebenso unklar wie die Antwort auf die Frage,
ob sich die sowjetische Fithrung iiber die — im Interesse ihrer eigenen deutschlandpoli-
tischen Ziele — verheerenden Konsequenzen dieser MaBnahme vor allem im Westen
annidhernd im klaren war. Christoph Kleffimann, Potsdam
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