722 Forschungsberichte und Rezensionen

Michael Wala, Winning the Peace. Amerikanische AuBenpolitik und der Coun-
cil on Foreign Relations, 1945-1950 (= Studien zur modernen Geschichte,
Bd. 41), Franz Steiner Verlag, Stuttgart 1990, 331 S., kart., 68 DM.

Mit seiner Studie iiber den Council on Foreign Relations — ein Gremium, das durch seine
Zeitschrift »Foreign Relations« weithin bekannt geworden ist - hat sich der Autor das Ziel
gesetzt, das Wirken dieser Institution in der Nachkriegszeit detailliert zu untersuchen und
dabei dessen EinfluB auf die Gestaltung der amerikanischen AuBenpolitik zu analysieren.
Zu diesem Zweck erldutert er zundchst die Geschichte dieser Institution im AnschluB3 an
die Versailler Friedenskonferenz zur Propagierung einer internationalistischen amerikani-
schen AuBenpolitik. Von Anfang an war der Council ein Studien- und Diskussionsforum,
das mit einfluBreichen Geschiftsleuten, Akademikern und Politikern liberaler Prigung
durchsetzt und darauf ausgerichtet war, durch die Publikation einer eigenen Zeitschrift auf
die Meinungsbildung in der amerikanischen Offentlichkeit einzuwirken.

Von Beginn des Zweiten Weltkriegs an verstérkten sich die unmittelbaren Beziehungen
zwischen dem Council und dem State Department, die in einer Fiille von »War and Peace
Studies« sichtbaren Ausdruck fanden, ohne daB freilich in der Darstellung deutlich wird, in
welchem MaBe diese Studien die amerikanische AuBenpolitik tatsichlich beeinfluBten.
Dies gilt fiir die Grundziige der amerikanischen Nachkriegspolitik im allgemeinen wie
auch fiir die Westeuropa-Politik einschlieBlich der Hinwendung zu einer aktiven Wirt-
schaftsforderung in Form des Marshall-Plans und den sich daraus ergebenden Konsequen-
zen fiir eine Neugestaltung der amerikanischen Deutschlandpolitik im Jahre 1946. In allen
grundlegenden Einzelfragen der amerikanischen AuBenpolitik - von der Truman-Doktrin
uiber das European Recovery Program bis hin zu den Problemen einer deutschen Wieder-
bewaffnung - wurden durch den Council eingehende Analysen ausgearbeitet. Der Council
hat sich von daher mit den richtungweisenden Problemstellungen der Nachkriegszeit ein-
gehend beschiftigt und nach zum Teil duBerst kontroverser Debatte geschlossene Politik-
vorschldge in die dffentliche Diskussion getragen. Er hat damit Anteil genommen an der
breit gefdcherten 6ffentlichen Diskussion iiber die Ausrichtung der amerikanischen Au-
Benpolitik, ohne freilich dominierender Entscheidungsfaktor gewesen zu sein.

Es wire daher verfehlt, eine detaillierte und vergleichende Analyse zwischen den Ziel-
vorstellungen des Council und der tatsichlichen amerikanischen Politik zu erwarten, auch
wenn bisweilen dadurch der Eindruck entsteht, daB der Council lingst entschiedene Ange-
legenheiten weiterdiskutierte und so z. B. iiber die Dimensionen einer amerikanischen
Wirtschaftshilfe fiir Europa stritt,wdhrend die Weichen im State Department bereits ge-
stellt waren. Es wire ebenso falsch, ihn als nach auBen verlagerte Planungsgruppe oder ver-
langerten Arm des State Departments zu mildeuten. Wie am Beispiel der vom Council be-
triebenen Offentlichkeitsarbeit zugunsten des Marshall-Plans deutlich wird, spielte diese
Institution eine bedeutende Rolle bei der Formulierung und der Propagierung amerikani-
scher AuBenpolitik. Damit war der Council eine von vielen Institutionen, die gemilB der
pluralistischen und korporativen Struktur der amerikanischen Gesellschaft auf die politi-
schen Abldufe und Entscheidungen EinfluBl zu nehmen versuchten. Dem Verfasser ist da-
her zuzustimmen, wenn er abschlieBend feststellt, daB der Council »durch seine Funktion
als Forum« EinfluB gehabt hat, »von Fall zu Fall unterschiedlich stark und duBerst selten
direkt und ausschlieBlich [. . .]J«. Unzweifelhaft diente er dem State Department »als stin-
dige Ideenfabrik«, deren Vorschldge nicht an die tiglich neu entstehenden Sachzwiinge ge-
bunden waren; die Konsensfahigkeit neuer Denkansitze in der amerikanischen Offentlich-
keit konnten so zundchst einmal abgewartet werden.

Die vorliegende Studie zeichnet sich durch eine ebenso intensive wie sachkundige Aus-
wertung der einschlidgigen Quellenmaterialien im Archiv des Council on Foreign Relations
aus. Dem Leser wird so iiber die engere Themenstellung hinaus das gesamte Spektrum der
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Aktivititen des Councils vermittelt. Auch seine personelle Zusammensetzung wird aufge-
schliisselt; viele bekannte Personlichkeiten der US-AuBenpolitik tauchen in den Mitglieds-
listen auf. Die Lesbarkeit der Studie wird indes durch die evidenten Schwierigkeiten des
Verfassers mit den Interpunktionsregeln der deutschen Sprache leicht getriibt. Hier hitten
die Herausgeber der Studienreihe korrigierend eingreifen miissen.

Hans-Dieter Kreikamp, Koblenz

Giinter J. Trittel, Hunger und Politik. Die Erndhrungskrise in der Bizone
(1945-1949) (= Historische Studien, Bd. 3), Campus Verlag, Frankfurt/Main
etc. 1990, 380 S., geb., 78 DM.

Paul Erker, Erndhrungskrise und Nachkriegsgesellschaft. Bauern und Arbeiter-
schaft in Bayern 1943-1953 (= Industrielle Welt, Bd. 50), Klett-Cotta, Stuttgart
1990, 480 S., Ln., 128 DM

Die beiden vorliegenden Arbeiten bilden eine wichtige Erganzung zu den gerade in den
letzten Jahren vermehrt erschienenen Studien iiber die wohl zentrale Problematik der un-
mittelbaren Nachkriegszeit, den Hunger und die Politik zu seiner Bekdmpfung, da sie die
bisher noch kaum untersuchte Situation in der amerikanischen Zone nédher beleuchten.

Die Gottinger Habilitationsschrift von Giinter J. Trittel versucht, die bestimmende
Rolle der Erndhrungsproblematik fiir die amerikanische und die britische Besatzungspoli-
tik und fiir die politischen und wirtschaftlichen Weichenstellungen und Verhaltensmuster
im frithen Nachkriegsdeutschland herauszuarbeiten. Im ersten Teil seiner Untersuchung
zeigt der Verfasser, wie die Briten schon nach wenigen Monaten erkannten, daB sie Fragen
der Demokratisierungs- und Sicherheitspolitik in Deutschland zugunsten von Erndhrungs-
maBnahmen zuriickstellen muBten, um nicht einen vlligen Zusammenbruch zu riskieren.
Ihr Appell zu gemeinsamen Anstrengungen aller Alliierten wurde jedoch 1946 nur von den
USA positiv beantwortet und fiihrte zur Griindung der Bizone. Dieser rein erndhrungspoli-
tischen MaBnahme blieb der Erfolg versagt, weil sich die Amerikaner nur halbherzig auf
eine zoneniibergreifende Politik einlieBen. Erst die Verschdrfung der Hungerkrise fiihrte
im Sommer 1947 zu einer Reorganisation der Bizone mit einer mit stirkeren Kompeten-
zen ausgestatteten deutschen Zentralverwaltung in Frankfurt und damit zu einer Abkehr
von der in Potsdam vereinbarten Viermichte-Verwaltung Deutschlands. Als sich wenig
spater eine Wende in der amerikanischen AuBenpolitik hin zu einem stirkeren weltpoliti-
schen Engagement gegen den Kommunismus abzeichnete, gewann die fortdauernde kri-
senhafte Erndhrungssituation in Deutschland an zusitzlicher Brisanz. Um den Westen des
ehemaligen Reiches nicht an den Kommunismus zu verlieren, iibernahmen nun die Ameri-
kaner, von denen die wirtschaftlich schwer angeschlagenen Briten vollig abhdngig gewor-
den waren, die Kontrolle iiber die Erndhrungsverwaltung in der Bizone. Die wirtschaft-
liche Stabilisierung als Voraussetzung der politischen Stabilisierung Westdeutschlands er-
hielt absolute Prioritit. Mit massiven Lebensmittelimporten, der Einbeziehung der West-
zonen in das ERP-Programm und der Wihrungsreform wurde eine Entwicklung eingelei-
tet, die schlieBlich zur Griindung der Bundesrepublik Deutschland fiihrte.

Fiir die deutschen Politiker, der Verfasser untersucht hierbei schwerpunktméBig die Si-
tuation in Nordrhein-Westfalen und in Bayern, konstatiert Trittel zundchst wenig partei-
politischen Konfliktstoff in der Erndhrungsfrage. Fiir alle Seiten standen der Kampf gegen
den Hunger und damit die Forderung nach einer umfangreicheren Hilfe durch die Besat-
zungsmichte im Vordergrund. Differenzen gab es jedoch zwischen den einzelnen Lédndern
sowie den Lindern und der Zentralverwaltung in der Frage der gerechten Verteilung des



	Seite 722
	Seite 723

