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Doch trotz dieser offensichtlich starken politischen Polarisierung des Arbeitersports am
Ende der Weimarer Republik sind Vorbehalte angebracht, wie weit iiber die Funktionirs-
ebene hinaus der Parteienkonflikt auch die sportlich aktiven Vereinsmitglieder beriihrte.
In seinem letzten Kapitel geht Dierker auf diese Frage ein, indem er die schriftliche Quel-
lenbasis verlidBt, die vor allem die Fithrungsebene der Verbiande und Vereine widerspiegelt,
und sich mit der Methode der Oral History den einfachen Vereinsmitgliedern zuwendet.
Nicht nur, daB diese Vereinsmitglieder in weitaus geringerem MaBe parteipolitisch gebun-
den waren als ihre Fithrung, nach der Spaltung blieben langjihrige Mitglieder sogar hiufig
»ihrem« Arbeitersportverein trotz divergierender parteipolitischer Affinititen treu. Das
heiBt, KPD-Anhinger verlieBen ebensowenig automatisch die ATSB-Vereine wie SPD-
Anhiénger die der »Kampfgemeinschaft fiir Rote Sporteinheit«. Persdnliche Freundschaf-
ten, gemeinsame sportliche Erfolge und das vertraute soziale Milieu waren hdufig stirker
als abstrakte Parteipolitik. Wie auch bei der Auseinandersetzung mit der »biirgerlichen«
Sportbewegung, dem eigentlichen Hauptkonflikt des Arbeitersports wihrend der vier Jahr-
zehnte seines Bestehens, deutet manches darauf hin, daB die Funktionire des Arbeiter-
sportsauch bei der Spaltung ihrer Organisationen die politisch-ideologische Mobilisierbar-
keit ihrer Mitglieder liberschitzten. Schade nur, daB in der vorliegenden Studie dieses Pro-
blem zwar erkannt, jedoch im Vergleich zur Darstellung aus der Sicht der Funktionire nur
marginal behandelt wird. Martin L. Miiller, Frankfurt/Main

Willi L. Guttsman, Workers® Culture in Weimar Germany. Between Tradition
and Commitment, Berg, New York etc. 1990, 332 S., Ln., 27,50 £.

Die hier anzuzeigende Arbeit von Guttsman bietet die kenntnisreichste, detaillierteste und
umfinglichste Darstellung zur Geschichte sozialdemokratischer und kommunistischer Ar-
beiterkulturorganisationen und Arbeiterkultur in der Weimarer Republik. Die einschli-
gige Sekundirliteratur ist vom Verfasser fast vollstindig ausgewertet worden, er hat zudem
zeitgendssische Publikationen zur Arbeiterkultur sowie ausgewihlte publizistische Quel-
len herangezogen. Der Fortschritt in der Forschung, der im letzten Jahrzehnt auf diesem
Gebiet erreicht wurde, ist unverkennbar, gerade im Vergleich zu H. Wunderer, Arbeiter-
vereine und Arbeiterparteien (1980), aber auch zu W. van der Will und R. Burns, Arbeiter-
kulturbewegung in der Weimarer Republik (1982). Im Methodologischen und in der For-
mulierung von Thesen bleibt die Darstellung ausgewogen, ja fast ohne jene Spannung, die
erst durch neugieriges Fragen erzeugt wird. So wird ein gleichsam mittlerer Kulturbegriff
benutzt, ohne daB dieser allerdings préziser gefaBt wiirde; Kultur umfaBt danach sowohl
die »feine« ésthetische Kultur der Theater oder die der Dichtung wie jene alltéigliche Pra-
xis, die sich in bestimmten Organisationen der Arbeitersportler oder der Jugend entfaltete.
Zu Recht wendet Guttsman sich gegen die in der Sekundairliteratur stellenweise rigide voll-
zogene Trennung von Arbeiterbewegungskultur und Arbeiterkultur, beide - so sein Argu-
ment - hiingen miteinander zusammen, er revidiert mithin die Revisionisten. Was die Ar-
beiterorganisationen selbst zusammenhielt, so die treffende Beobachtung des Autors, im
AnschluB an Vester und andere formuliert, war die Solidaritiit.

Der groBe Vorzug dieser Publikation liegt in der soliden und differenzierten, trotz des
farbigen Untersuchungsgegenstandes fast trocken wirkenden und breit ausladenden Dar-
stellung. Der Bogen wird in den elf Kapiteln des Buches gespannt von der Geschichte der
Arbeiterkulturbewegung im Wilhelminismus iiber die Kulturtheorie der Sozialdemokratie
und die Darstellung verschiedener Arbeiterkulturorganisationen bis hin zu neuen Lebens-
stilen, wie sie in der Arbeiterbewegung der Weimarer Republik zu entwickeln versucht
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worden sind. Das erste Kapitel setzt mit der sozialdemokratischen Kritik an den »Verdum-
mungsanstalten« des Reichs, an Schule und Armee, ein. Wilhelm Liebknechts berithmtes
Diktum »Wissen ist Macht — Macht ist Wissen« wird zitiert, wenn auch nicht kritisch in
dessen bildungsoptimistischer Naivitit reflektiert. Die Darstellung wird bis zu den Anfin-
gen der Weimarer Republik, bis zum Weimarer Bauhaus und zu Erwin Piscators »Proleta-
rischem Theater — Bithne der revolutioniren Arbeiter« fortgesetzt. Im zweiten Kapitel wer-
den jene aus der Literatur im wesentlichen bekannten sozialdemokratischen Uberlegungen
der damaligen Zeit zur Bedeutung der Arbeiterkultur zusammengefaBt. Kommunistische
Einstellungen und Theorien zur Arbeiterkultur sowie das sich mit der verdndernden Linie
der Kommunistischen Internationale ebenfalls wandelnde Verhalten der KPD gegeniiber
den Arbeiterkulturorganisationen sind dann Gegenstand des dritten Kapitels. In einem ge-
sonderten Kapitel behandelt der Autor dann die Lebens- und Arbeitsverhidltnisse von Ar-
beiterfamilien. Er geht hier insbesondere auf Linge und Intensitit des Arbeitstages ein und
fragt in diesem Zusammenhang, wieviel Freizeit einem Arbeiter blieb, um in Arbeiterkul-
turorganisationen mitzuwirken, um aber auch Film und Radio, die neuen Verlockungen
der Massenkultur, genieBen zu konnen. Kapitel 5-8 sind der Darstellung verschiedener Or-
ganisationen vorbehalten, so den Arbeitersportverbinden, dem Arbeiter-Singerbund und
der Freien Volksbiihne.

Diese Organisationsskizzen geben im wesentlichen den Forschungsstand wieder, sie wei-
sen aber nicht durch nachbohrend-neugierige Fragestellungen in die Zukunft, regen nicht
das Nachdenken iiber Forschungsstrategien an. Konkret: Guttsman schildert z. B. das Ver-
einsleben der Arbeitersinger, die Spannungen zwischen Tendenzlied, Volkslied und
Kunstlied, die in der wochentlichen Chorpraxis sich niederschlugen. Was nicht so recht ge-
lingen will, ist der niichste Analyseschritt, nimlich den Kontext herzustellen, in dem die
Arbeitersinger zu interpretieren wiren, nimlich den der politischen Kultur der sozialde-
mokratischen Arbeiterbewegung und der Weimarer Republik. Im Liedergut und in der
Chorpraxis der Arbeitersinger reflektierte sich eben nicht nur die Tradition der Arbeiter-
bewegung selbst, sondern hier zeigten sich autoritdre Verhaltensstrukturen und Einstellun-
gen, die aus der Geschichte des 19. Jahrhunderts in die damalige Gegenwart hineinragten
und die den »proletarischen« wie den »biirgerlichen« Séngern gemeinsam waren. Oder
noch schirfer zugespitzt: Die groBe Popularitit, die die schwiilstig-pathetische Ballade von
»Tord Foleson« unter den Arbeitersingern genoB, 148t sich nicht ohne einen systemati-
schen Riickgriff auf die politische Kultur der Weimarer Republik und die der Arbeiterbe-
wegung mit ihren wilhelminisch-autoritdren Vorbelastungen begreifen.

Innovativ in gewissem Sinn ist ein Kapitel, in dem Guttsman auf die visuelle Kunst in
der Weimarer Arbeiterkultur eingeht, nimlich auf Malerei, Museumsbesuche durch Arbei-
tergruppen, Bildhauerei, Architektur und Fotografie. Ublicherweise werden diese Bereiche
in den entsprechenden Darstellungen nicht oder ganz am Rande erwéhnt, wihrend Gutts-
man auf ein Desiderat der Forschung aufmerksam macht. In diesem Abschnitt hdtte ich
mir allerdings gewiinscht, daB der Verfasser viel stirker zwischen verschiedenen Arbeiter-
kulturorganisationen, zwischen Sozialdemokraten und Kommunisten, zwischen den ver-
schiedenen Generationen, aber auch zwischen den verschiedenen Regionen des Reichs dif-
ferenziert hitte. Gleiches gilt im Prinzip fiir die insgesamt sehr gelungenen Ausfithrungen
zur sozialistischen Festkultur in der Weimarer Republik: Hier konnte man schérfer, als
dies der Autor tut, zwischen den verschiedenen Perioden der Weimarer Republik, zwi-
schen Revolutions- und Inflationszeit, Zeit der relativen Stabilisierung und Zeit der Welt-
wirtschaftskrise unterscheiden — gerade in den bei Festen benutzten Symbolen und im
Grad des Verbalradikalismus, der sich in Sprech- oder Singchoren oder auch in den Festan-
sprachen ausdriickte.

In einem weiteren Kapitel behandelt Guttsman die Herausforderung der Arbeiterkultur
durch die neuen Medien der Massenkommunikation, nimlich des Films und des Radios.
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Er geht aber auch auf die Veriinderungen ein, die sich bei Zeitschriften und Tageszeitungen
andeuteten. Doch auch hier findet eine systematische und kritische Auseinandersetzung
mit den einzelnen Interpretationen in der Sekundirliteratur, in diesem Fall vor allem mit
dem modernisierungstheoretischen Ansatz, nicht statt.

Die neuen Lebensstile, die im Ansatz in Arbeiterorganisationen der Weimarer Republik
nicht zuletzt unter dem EinfluB der biirgerlichen Lebensreformer entwickelt wurden, be-
handelt der Verfasser in einem abschlieBenden Kapitel. Er schildert den Ablauf von Ju-
gendweihen, veranstaltet vom Freidenkerverband, und er beschwort den Geist des Wei-
mars der arbeitenden Jugend, der in der Anfangsphase der Republik die Sozialistische Ar-
beiterjugend bewegt hatte. Ganz unvermittelt steht am SchluB dieses Kapitels, gleichsam
als Uberleitung zur Konklusion, eine These, die nicht aus der vorhergehenden Darstellung
flieBt, auch nicht weiter belegt wird, aber dennoch in weiteren Forschungen aufgenommen
werden sollte: Je machtvoller die SPD im Verlauf der Weimarer Republik wurde und — so
Guttsman - je starker sie in die alltdgliche Politikformulierung und -ausfithrung involviert
war, um so weniger sei sie in der Lage gewesen, jene briiderlichen Bande einer Gemein-
schaft zu kniipfen und zu pflegen, wie dies unter den véllig anderen Bedingungen der Zeit
der Verfolgung bis 1918 der Fall war. In Weimar sei die Rede vom » Verlust der Utopie« ge-
wesen. Aber wihrend die Partei immer mehr dieser integrierenden Funktion des Utopi-
schen verlustig gegangen sei, so der Autor weiter, hitten die Arbeiterkulturorganisationen
immer starker diese Aufgabe iibernommen.

Anregend ist auch eine Spekulation (so der Autor selbst), die im SchluBwort vorgetragen
wird und die dann doch indirekt den modernisierungstheoretischen Ansatz zur Interpreta-
tion der Arbeiterbewegung aufnimmt: Guttsman fragt nimlich, warum nach 1945 das
Netzwerk von Arbeiterkulturorganisationen, das in der Weimarer Republik den Hohe-
punkt seiner Entfaltung gefunden habe, nicht wieder entstanden ist. Nicht allein der Fa-
schismus, so seine Uberlegung, sei hierfiir verantwortlich zu machen, sondern auch die
Tatsache, daB eine kommerzielle Massenkultur sich in den entwickelten kapitalistischen
Lindern inzwischen weitgehend durchgesetzt hatte. Wenn diese Hypothese zunichst plau-
sibel erscheint, fragt sich dennoch, warum in Osterreich die Arbeiterkulturorganisationen
der Sozialdemokratie in der Zweiten Republik auch eine zweite Bliite erlebten — waren hier
die Massenmedien noch nicht so weit entwickelt wie in Deutschland? Wie immer die empi-
rische Antwort auf diese Fragestellung lauten mag, sie 1Bt sich wohl nur im internationalen
Vergleich geben.

So ausgewogen und deskriptiv das Buch Guttsmans ist, an einem Punkt iibernimmt er in
seine Darstellung eine These, die sich seit Generationen in der Sekundirliteratur findet,
sich dennoch empirisch nicht halten ld8t, nimlich die vom ehernen Gesetz der Oligarchie,
wie es von Robert Michels bereits vor dem Ersten Weltkrieg am Beispiel der damaligen So-
zialdemokratie formuliert worden ist. So betont Guttsman die pyramidenformig-hierar-
chische Entscheidungsstruktur, das Anwachsen der Biirokratie, die »Verbiirgerlichung«
der Organisationssekretire: Sie seien fiir die Arbeiterkulturorganisationen wie fiir die SPD
selbst typisch gewesen (vgl. S. 7, 73, 153, 287 f.). Doch an keiner Stelle finden sich empiri-
sche Belege fiir diese Interpretation. Dies ist kein Zufall. Nimmt man Michels nimlich
beim Wort und iiberpriift seine Thesen an der Empirie Weimarer Arbeiterkulturorganisa-
tionen, dann fallen sie recht bald in sich zusammen. Selbst in der Phase der relativen Stabi-
lisierung der Weimarer Republik, als die meisten Arbeiterorganisationen den Hohepunkt
ihrer Mitgliederentwicklung erreichten, die Organisationen selbst sich ausdifferenzierten
und komplexer wurden und - in einigen wenigen — durchaus so etwas wie eine Professiona-
lisierung stattfand, bildeten sich keine machtvollen Oligarchien heraus. Im Gegenteil: In
den meisten Arbeiterorganisationen waren nur wenige hauptamtliche Mitarbeiter ange-
stellt. Das eigentliche Organisationsleben fand in den lokalen und regionalen Vereinen
statt, wurde in seinem Inhalt keineswegs »von oben« her bestimmt. In den gréBeren Ver-
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banden kontrollierten die ehrenamtlichen Funktiondre die Hauptamtlichen, es gab Frak-
tionierungen und Dispute, Pluralismus war angesagt, nicht Herrschaft einer Oligarchie.'
Auch wenn dem Buch von Guttsman der elektrisierende Schwung einer erkenntnislei-
tenden, systematischen Fragestellung fehlt und es deshalb wenig innovativ wirkt, handelt
es sich dennoch um eine solide, kenntnisreiche und breitgefacherte Gesamtdarstellung der
sozialdemokratischen und kommunistischen Arbeiterkulturorganisationen der Weimarer
Republik. Es diirfte zu einem Standardwerk werden. Peter Losche, Gottingen

Inge MarBolek (Hrsg.), 100 Jahre Zukunft. Zur Geschichte des 1. Mai, Biicher-
gilde Gutenberg, Frankfurt/Main 1990, 399 S., Ln., 58 DM.

Stefan Riesenfelder (Hrsg.), Freiheitsbilder. Kunst und Agitation in den Mai-
festschriften der dsterreichischen Arbeiterbewegung, 1890-1918, mit Beitrdgen
von Ingrid Spork und Josef Seiter, Leykam Verlag, Graz 1990, 128 S., pb, 38,50
DM.

Der 1. Mai, das »Weltfest der Solidaritit«, nach der Meinung vieler schon seit langem auf
dem Aussterbeetat, hat sich anldBlich seiner Jahrhundertfeier doch iiberraschend lebendig
gezeigt. Das Jubilium hat eine Reihe von Verdffentlichungen mit sich gebracht, von klei-
nen Broschiiren bis zu groBen Binden mit vielen Abbildungen.! Der Gedenktag war auch
AnlaB zu meist lokal ausgerichteten Forschungsunternehmen und Ausstellungsprojekten,
die in einer kleinen Publikation aufgelistet und ausfiihrlich beschrieben sind.? Es ist wohl
kein Zufall, daB die hier zu besprechenden Veroffentlichungen Aufsatzsammlungen sind.
Es ist eines der interessantesten Merkmale der Maifeier, daB in ihr eine Reihe von Phino-
menen der Arbeiterbewegung zusammenflieBen: vom rein Politisch-Agitatorischen iiber
das Kulturelle und Kultische bis zu rein literarischen und bildlichen Ausdrucksformen.
Entsprechend finden wir unter den Autoren dieser Biicher nicht nur Historiker, Politolo-
gen und Sozialwissenschaftler, sondern auch Volkskundler, Kunsthistoriker und Germani-
sten. Durch sie wird der 1. Mai von einer breiten Front der Wissenschaften, in beiden Bidn-
den einschlieBlich der Frauenforschung, beleuchtet und analysiert.

Die Aufsiitze von Andermann und Dyck/Kriiger untersuchen die Politik und die Gestal-
tung der Maifeier vom Gesichtspunkt des Konflikts zwischen SPD und KPD. Anderson tut
dies im Allgemeinen und Dyck/Kriiger fiir Bremen ~ mit interessanten Einblicken in die
Praxis der kommunistischen Maifeier. Dieser Aufsatz ist iibrigens der einzige, der sich mit

1 Ichbeziehe mich hier auf Erkenntnisse aus einem von mir geleiteten Forschungsprojekt zu Arbeiter-
organisationen in der Weimarer Republik. Einige Ergebnisse sind bereits veroffentlicht in: Peter
Lésche/Franz Walter, Zur Organisationskultur der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung in der
Weimarer Republik. Niedergang der Klassenkultur oder solidargemeinschaftlicher H6hepunkt?,
in: GG 15,1989, S. 511-536; dies., Auf dem Weg zur Volkspartei? Die Weimarer Sozialdemokratie,
in: AfS 29, 1989, S. 75-136; Franz Walter, Sozialistische Akademiker- und Intellektuellenorganisa-
tionen in der Weimarer Republik; Franz Walter/Viola Denecke/Cornelia Regin, Sozialistische Ge-
sundheits- und Lebensreformverbiinde; Dietmar Klenke/Peter Lilje/Franz Walter, Arbeitersinger
und Volksbiihnen in der Weimarer Republik. Jeweils im Auftrage der Historischen Kommission zu
Berlin hrsg. und eingeleitet von Peter Ldsche, Bonn 1990, 1991, 1992.

1 Vgl. etwa den im Auftrag der italienischen Gewerkschaftsvereinigungen von der Fondazione Gi-
acomo Brodolino herausgegebenen und von Andrea Pannacione redigierten Band » The Memory of
May Day«, Venedig 1989.

2 Vgl. Verein zum Studium sozialer Bewegungen, 100 Jahre 1. Mai, Berlin 1989, S. 118-156.
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