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l. Uvod

Bosanskohercegovacko drustvo suocava se s dubokim iza-
zovima koji oblikuju vrijednosne orijentacije i obrasce pon-
aSanja mladih generacija. Tranzicijski procesi, visoka stopa
nezaposlenosti, migracije, politicka apatija i kriza povjeren-
ja u institucije rezultiraju ambivalentnim odnosom mladih
prema odgovornosti — prema sebi, drustvu i drzavi. Prob-
lem (ne)odgovornosti mladih ne ogleda se samo u ne-
dostatku inicijative, vec i u Sirem drustvenom kontekstu u
kojem su institucionalne, obrazovne i politicke strukture
Cesto inertne prema njihovim potrebama. Ova studija pola-
zi od pretpostavke da mladi nisu ,neodgovorni po sebi, ve¢
da Zive u drustvenom sistemu koji ne potice razvoj drust-
vene odgovornosti, participacije i samostalnog djelovanja.
Kada je rije¢ o odgovornosti mladih prema drustvenom sis-
temu, u posljednjih deset godina uoc¢avaju se pokazatelji
opadanja drustvene angaziranosti, $to se ogleda u nezado-
voljavajucoj izlaznosti na izbore, minimalnom ukljucivanju
u volonterske aktivnosti te rastu individualizma i osjec¢aja
besperspektivnosti. Istovremeno, prisutan je i znacajan
broj mladih koji oponiraju ovom stavu - vidljivi su mladi
aktivisti, kulturni pokreti mladih, ekoloske inicijative, kao i
online kampanje koje svjedoce o oblicima odgovornog
djelovanja mladih ljudi u Bosni i Hercegovini.

Istrazivanje ovog drustvenog fenomena u savremenom
bosanskohercegova¢kom drustvu pomaze prvenstveno u
razumijevanju nacina na koji mladi percipiraju pojam
odgovornosti i segmenata zivota s kojima ga povezuju. Na-
dalje, razmatra se koji elementi (ne)odgovornosti oblikuju
ponasanje mladih te kako drustveni mehanizmi mogu krei-
rati okruzenje koje potice aktivnije gradanstvo i kolektivhu
svijest. Ovo istrazivanje polazi od problemskog pitanja:
Kako mladi u Bosni i Hercegovini razumiju pojam odgovor-
nosti i na koji nacin ga primjenjuju u svakodnevnom Zivo-
tu? Posebna paznja usmjerena je na identifikaciju oblika
(ne)odgovornosti koje mladi prepoznaju u razli¢itim sfera-
ma - od li¢nog i porodi¢nog Zivota do obrazovanja, ali i
politickog i druStvenog angazmana. Analizom njihovih isk-
ustava i stavova nastoji se razumijeti kako se odgovornost
oblikuje u kontekstu vrijednosti, normi i drustvenih
ocekivanja. Takoder, kroz izradu ove studije identificirani su
faktori koji utjecu na razvoj (ne)odgovornog ponasanja
mladih te je utvrdeno da li postoje razlike u odnosu na
dob, nivo obrazovanja, spol i regionalno porijeklo. Znaca-
jno je bilo istraziti i odnos mladih prema bosanskoherce-
govackim institucijama, posebno u kontekstu percepcije
njihove odgovornosti prema mladima.

Na osnovu navedenog otvorena je Sira perspektiva razumi-
jevanja drustvene dinamike u kojoj odgovornost ne bi tre-
bala biti iskljucivo li¢na. IstraZivanjem je uoceno da od
nivoa odgovornosti zavisi i povjerenje u drustveni sistem,
kao i percipirana pravednost drustva koje nudi ili ne nudi
mogucnosti djelovanja mladima kao aktivnim gradanima.
Drustveni i znanstveni cilj studije bio je ukazati na ¢injen-
icu da mladi pojam odgovornosti, posebno drustvene, ¢esto
dozivljavaju kao teret te se shodno tome tako i odnose pre-
ma njemu u svakodnevnom Zivotu. Poseban fokus usmjer-
en je na razlikovanje izmedu li¢ne i kolektivne (drustvene)
odgovornosti, izmedu onoga $to ,individua duguje sebi” i
onoga $to ,duguje zajednici®. Na osnovu postavljenih speci-
ficnih ciljeva spoznato je u kojoj mjeri mladi preuzimaju in-
icijativu, pokazuju samostalnost i osjecaj obaveze te da li
postoji spremnost za zajednicko djelovanje u interesu
drustva.

Dobijeni rezultati uporedeni su s kvantitativnim nalazima
Studije o mladima u Bosni i Hercegovini iz 2014. i 2024. go-
dine, kako bi se utvrdilo da li je doslo do promjena u per-
cepciji i praksama odgovornosti kroz vrijeme. Ovaj pristup
omogucdava razumijevanje (dis)kontinuiteta u razvoju drust-
vene svijesti mladih i njihovog odnosa prema zajednici i in-
stitucijama u Bosni i Hercegovini.
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Il. Metodologija

Metodoloski pristup u ovoj studiji temelji se na kombinaciji
kvalitativne terenske analize u osam lokalnih zajednica u
Bosni i Hercegovini i kvantitativne sekundarne analize
podataka na osnovu Studije o mladima u BiH, realizirane
na reprezentativnim uzorcima iz 2014. i 2024. godine. Ovaj
mijeSani pristup, kvalitativno-kvantitativne orijentacije,
omogucava dublje razumijevanje polozaja, problema,
stavova, ali i izazova mladih, s posebnim naglaskom na
razumijevanje li¢ne i drustvene (ne)odgovornosti, kao i
participacije te percepcije bosanskohercegovackog dru-
Stvenog sistema. Pristup istrazivanju osmisljen je na
pretpostavci da kvantitativni pokazatelji pruzaju Siru sliku,
ali da se sustina promjena kod mladih najbolje razumije
lokalno, posebno u manjim zajednicama, kroz njihove
narative, iskustva i zivotne okolnosti. Zato je poseban
akcenat stavljen na kontekstualizaciju statisti¢ckih pokaza-
telja, $to je omoguceno terenskim radom u lokalnim
zajednicama s razli¢itim demografskim, ekonomskim,
kulturnim i institucionalnim obiljezjima. Istrazivacki pristup
slijedi sekvencijalno-eksplanatornu logicku matricu, kao i
princip viSestrukih studija slu¢aja u okviru mixed methods
pristupa. Ovakav nacin istrazivanja podrazumijeva da su
kvantitativni podaci polazna osnova za identifikaciju
klju¢nih trendova, dok su kvalitativni podaci koristeni za
njihovu klasifikaciju, interpretaciju i eksplanaciju. Svaka od
osam lokalnih zajednica tretirana je kao poseban drustveni
kontekst, dok finalna analiza predstavlja integrirani uvid iz
oba seta podataka.

Kvalitativni pristup istrazivanju problema koristen je
primarno jer omogucava dublje razumijevanje koncepta
odgovornosti kod mladih. Procijenjeno je da se koncept
odgovornosti ne moze u potpunosti kvantificirati. Nadalje,
svaka studija slu¢aja pojedinac¢no pruza uvid u specifi¢ne
lokalne izazove, kao i prikupljanje novih informacija koje
nisu, niti mogu biti, obuhvacene standardiziranim kvantita-
tivnim mjernim instrumentima. Takoder, ovaj pristup otvara
dodatni prostor za diskusiju o problemima, potrebama,
izazovima, ali i prilikama mladih u malim i srednjim
lokalnim zajednicama. Za potrebe kvalitativne analize
odabrano je osam lokalnih zajednica na geografskom pros-
toru Bosne i Hercegovine (kriteriji izbora bili su geografska
i entitetska raznovrsnost, demografske karakteristike, ekon-
omske razlike, kao i stepen razvijenosti omladinskih
politika): Jajce, Mrkonji¢ Grad, Bosanska Krupa, Maglaj,
Foca, Livno, Bugojno i Srebrenik. Terenski rad proveden je u
periodu od 31.10. do 13.11.2025. godine. Ukupno je real-
izirano sedam radionica (po jedna u svakom gradu, osim u
Mrkonji¢ Gradu), na kojima je vodena diskusija s ukupno
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120 mladih starosne dobi od 15 do 26 godina. U prosjeku,
na svakoj radionici sudjelovalo je 17 mladih, pri ¢emu se
diskutiralo o percepciji licne odgovornosti, odgovornosti
institucija, roditelja i zajednice, iskustvima participacije i
volonterizma, migracijskim namjerama i razlozima
ostanka/odlaska te stepenu povjerenja u politicke i drust-
vene (obrazovne, zdravstvene, sigurnosne) sisteme.
Ucesnici su birani kombinacijom kontakata sa srednjim
Skolama u lokalnim zajednicama i/ili organizacijama
mladih.

Kvantitativna analiza oslanja se na dvije nacionalne Studije
o mladima koje je provodila Fondacija Friedrich Ebert u
saradnji s Institutom za druStvena istrazivanja Univerziteta
u Sarajevu - Fakultet politickih nauka, i to 2014. i 2024.
godine. Obje studije radene su na reprezentativhom uzorku
mladih od 15 do 30 godina u BiH, uz prethodno definirane
standarde uzorkovanja, ¢ime je omogucéeno pouzdano
poredenje desetogodisnjeg perioda. Koristeni su objavljeni
rezultati, grafikoni, tabele, kao i pokazatelji (npr. nezapos-
lenost, povjerenje u institucije, drustvena participacija,
migracije, vrijednosne orijentacije).

Terenski rad proveden je prema etickim standardima, pri
¢emu su prije pocetka istrazivanja svi sudionici informirani
o sadrzaju i namjeni istrazivanja te dali svoj pristanak.
Garantirana je anonimnost i povjerljivost prikupljenih
podataka, a naglaseno je da ce se podaci koristiti iskljucivo
u naucnoistrazivacke svrhe. Svaki sudionik imao je pravo
odustajanja u bilo kojem trenutku, te su poStovani razliciti
etnicki, kulturni i vjerski identiteti tokom terenskog rada.



lll. Mladi kao drustvena kategorija

Mladi predstavljaju jednu od dinami(“:nijih i progresivnijih,
menog drustva, pa time i bosanskohercegovatkog. Cesto se
u drustveno-politickim analizama mladi pojavljuju kao
specifi¢na druStvena grupa ciji se identiteti, problemi, po-
trebe i polozaj odreduju kroz kombinaciju bioloskih, psi-
holoskih, socioloskih i institucionalnih faktora. Polazisna

tacka u analizama ove kategorije jeste razumijevanje toga
ko se, u teorijskom i normativhom smislu, smatra mladom
osobom. Koncepti definiranja mlade osobe razlikuju se,
moze se reci, od drZzave do drzave, ovisno o kontekstual-
izaciji i razumijevanju prilika i moguénosti, tako da pojam
mladih nije univerzalan, $to naglasava kompleksnost
proucavanja ove specifi¢ne subpopulacije.

Starosni razredi (intervali) subpopulacije mladih u Evropi
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Izvor: Perovié, n.d.

U medunarodnom kontekstu, organizacije poput Ujedin-
jenih nacija (UN) najc¢esc¢e odreduju mlade kao osobe u
dobi od 15 do 24 godine (United Nations, 2025). Evropska
unija prosiruje ovo shvatanje te mladima smatra populaciju
od 15 do 29 godina, naglasSavajudi duze trajanje procesa
tranzicije u odraslost (Perovi¢, n.d.). U sociologiji mladih,
autori poput Karla Mannheima i Pierrea Bourdieua ukazuju
da ,mladost” nije samo dobno razdoblje, nego drustveno
konstruiran status koji zavisi od drustvenih resursa, kul-
turnog kapitala, moguénosti mobilnosti i dominantnih nor-
mi unutar Sire drustvene stvarnosti (Mannheim, 1952;
Bourdieu, 1984). U Bosni i Hercegovini definicija mlade
osobe prvenstveno proizlazi iz zakonodavnih okvira na
entitetskim nivoima, jer ne postoji zakonski okvir na
drzavnom nivou koji definira mladu osobu. Prema Zakonu
o mladima Federacije BiH (2010) (Vijece mladih FBiH,
2016), mladom osobom smatra se svaka osoba u dobi od 15
do 30 godina. Sli¢nu definiciju koristi i Zakon o omladini

Republike Srpske (2004) (Vlada RS, 2004), koji takoder
propisuje dobnu granicu od 15 do 30 godina, ¢ime se osigu-
rava relativha harmonizacija normativnog razumijevanja
mladih u Bosni i Hercegovini. U praksi, ova dobna definicija
omogucava nosiocima javnih politika da preciznije kreiraju
programe obrazovanja, zaposljavanja, zdravstva, kulture i
uces¢a mladih u procesima odlucivanja.

Razumijevanje mladih kao drustvene kategorije, shodno
navedenom, zahtijeva kombinaciju teorijskih uvida i
institucionalnih definicija koje omogucavaju sveobuhvatnu
analizu njihovog polozaja. Mladi nisu samo demografska
grupa odredena godinama, nego dinamicni akteri drust-
venih promjena, nosioci aktuelnih kulturnih trendova i
populacija koja reflektira klju¢ne napetosti savremenog
bosanskohercegovackog drustva - od tranzicije, nezaposle-
nosti i migracija do pitanja identiteta, participacije, pa i
drustvene odgovornosti.
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Mladi u Bosni i Hercegovini predstavljaju zna¢ajnu dru-
Stvenu i demografsku skupinu koja je u kontekstu
kontinuirane politicke i institucionalne nestabilnosti
drustva proizvela nepovoljne demografske i migracijske
dinamike. Prema podacima Agencije za statistiku Bosne i
Hercegovine, odnosno provedenom Popisu stanovnistva iz
2013. godine, subpopulaciju koju ¢ine osobe starosne dobi
od 15 do 30 godina cinilo je 773.850 osoba. Prema istom
izvoru, u Bosni i Hercegovini 2013. godine Zivjelo je
3.531.159 stanovnika. Analiziramo li procentualnu zastu-
plijenost mladih ljudi u odnosu na ukupno stanovnistvo,
dolazi se do podatka da je u Bosni i Hercegovini svaka peta
osoba (21,9%) starosne dobi od 15 do 30 godina. Posma-
tramo li ove podatke na nizim administrativno-politi¢kim
nivoima, uocava se da je udio mlade populacije u entitetu
Federacija BiH nesto veci, odnosno u odnosu na ukupan
broj stanovnika krece se oko 23%, dok je u entitetu Repub-
lika Srpska taj procenat oko 20% (Osmi¢ & Camo, 2021).
Uzimajucdi u obzir dugogodisnji negativan prirodni prirastaj,
kontinuirano smanjenje broja novorodene djece te inten-
zivne emigracijske tokove mladih, posebno nakon 2015.
godine, moze se procijeniti da danas u Bosni i Hercegovini
Zivi oko 560.000 mladih u dobnoj skupini izmedu 15 i 30
godina. Ovaj procijenjeni pad od oko 23% mladih u periodu
od deset godina nije samo demografski pokazatelj, vec i
jasan indikator percepcije vlastitog polozaja te pogleda na
buduénost i perspektivu bosanskohercegovackog drustva.
Nema dileme da ovi gubici za svaku zemlju predstavljaju
tesko nadoknadiv udarac, imajuci u vidu da mladi ljudi,
posebno oni koji tek zavrSavaju proces formalnog obra-
zovanja i traze svoje prvo zaposlenje, predstavljaju
izuzetno vazan dio populacije, jer donose prijeko potrebno
novo znanje, ideje i energiju bez kojih ekonomija, kao i
druStvo u cjelini, ne bi mogli i¢i naprijed (Hadzimahmu-
tovic¢ i Marti¢, 2013, u: Turcilo, 2019).

U tom smislu, razumijevanje mladih ne moze se svesti na
njihovu kvantitativnu zastupljenost, ve¢ mora dubinski
obuhvatiti njihove vrijednosti, stavove, percepcije i obrasce
ponasanja, medu kojima je pojam odgovornosti posebno
vazan. U kontekstu bosanskohercegovackog drustva,
pojam odgovornosti mladih nuzno je dubinski analizirati i
sagledati iz dvije perspektive. S jedne strane, rijec je o
licnoj i moralnoj obavezi prema sebi i vlastitoj buducnosti,
a s druge strane o drustvenoj i institucionalnoj dimenziji
odgovornosti koja reflektira odnos mladih prema zajednici,
drzavi i kolektivnim o€ekivanjima. U ovoj studiji stoga se
mladima pristupa kao drustvenoj kategoriji, a ne kao
pasivnim primaocima politika ili ,rezervoaru neodgovo-
rnosti, vec¢ kao akterima s vlastitim definicijama
odgovornosti, unutar kompleksnog drustvenog i
institucionalnog okruzenja koje oblikuje njihove
mogucnosti, ali i ogranicenja.

Odgovornost kao drustvena kategorija za mlade u Bosni i
Hercegovini nije samo eticki ideal, vec i indikator drustvene
kohezije, drustvene integracije i potencijala za promjene.
Ako mladi ne preuzimaju odgovornost ili osjec¢aju da to ne
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mogu, to moze ukazivati na Sire druStvene probleme poput
pasivnosti, fragmentacije drustva, izrazene Zelje za
odlaskom, ali i niskog povjerenja u javne institucije.
Suprotno tome, mladi koji poduzimaju vidljive korake,
odnosno preuzimaju odgovornost i angazuju se u kulturnim
i sportskim aktivnostima te civilnom drustvu, demonstriraju
kako se odgovornost moze pretvoriti u aktivhu snagu
drustvenog razvoja, ali su vrlo cesto nedovoljno vidljivi. U
Bosni i Hercegovini postoji znacajan broj takvih primjera,
ali su oni €esto marginalizirani i ne dobijaju institucionalnu
podriku koja bi omogucila njihovu odrzivost i Siru
vidljivost.

Vazno je i da se odgovornost mladih sagledava u kontekstu
generacijskih razlika i dinamika, jer mladi danas imaju
drugaciju perspektivu nego mladi prije deset do petnaest
godina. Promjene u obrazovanju, trziStu rada, tehnologiji i
migracijama utjecale su na njihove aspiracije i mogucnosti.

Y
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1981 - 1995

Freedom & Flexibility
Online & Mobile

Digital Entrepreneur
Tablet & Smartphone

Slika 2 Faro Vietnam, n.d.

Tako se u ovoj studiji pravi jasna razlika u komparaciji
stavova generacije Y (Studija o mladima iz 2014. godine),
koju ¢ine osobe rodene u periodu izmedu 1981. i 1995.
godine i koje danas imaju izmedu 30 i 44 godine. Ova
generacija je odrasla prije pune digitalizacije, ali je svje-
docila njenoj intenzivnoj ekspanziji te se najcesce opisuje
kao ,digitalni migranti“. Karakterizira je i nizak stepen
povjerenja u politiku, kao i kasno osamostaljivanje te
izraZzena Zelja za mobilnoscu.



GENERATION

1996 - 2012

Security & Stability
Facetime
Multitaskers
Nano Computing

Slika 3 Faro Vietnam, n.d.

Na ovu generaciju nastavlja se generacija Z (Studija o
mladima iz 2024. godine), koju ¢ine osobe rodene u
periodu od 1995. do 2012. godine i koje danas imaju izmedu
13 i 30 godina. Generacija Z je kohorta koja je djetinjstvo
dozivjela u periodu kasne digitalizacije, rasta drustvenih
mreza i globalne ekonomske nestabilnosti nakon krize iz
2008. godine. U Bosni i Hercegovini pripadnici generacije Z
socijalizirali su se u ambijentu postdejtonske tranzicije,
izrazenih drustvenih nejednakosti, fragmentiranog obra-
zovnog sistema te visokog nivoa korupcije i nesigurnosti u
drustveni aparat.

Gledajuci mlade kao drustvenu kategoriju u Bosni i Herce-
govini i fokusirajuci se na pojam odgovornosti, jasno je da
pozicija mladih, bilo da se radi o generaciji Yili Z, u
drustvu nije jednostavna. Obje generacije odgojene su u
uvjetima tranzicije, esto se osjecaju marginalizirano, ali
istovremeno posjeduju potencijal i volju za promjene.
Analiza njihove percepcije odgovornosti - licne, drustvene i
institucionalne — omogucava ne samo dublje razumijevanje
njihove drustvene uloge i moguénosti, nego i identifikaciju
prostora za intervenciju: u obrazovanju, politikama prema
mladima, volontiranju, kao i u odnosu institucija i medija
prema ovoj drustvenoj grupi.

(Ne)odgovornost mladih u Bosni i Hercegovini



IV. Pojam odgovornosti — drustveno-politicki
kontekst i generacijski izazovi

Pojam odgovornosti (eng. accountability) u javnoj i medu-
narodnoj sferi posljednjih decenija dozivio je nagli porast
popularnosti, djelimi¢no odvojen od klasi¢nog konceptu-
alnog i empirijskog rada koji je historijski vezan za
discipline poput finansija i racunovodstva. Termin account-
able potjece od latinske rije¢i computare, $to znaci ,brojati”,
ali je kroz vrijeme dobio diskurzivno znacenje koje se
prosirilo na drustvo i politiku, oznacavajuci sposobnost i
obavezu da se ,podnese racun”, posebno u anglosakson-
skoj demokratiji (Bovens, 2007: 450; Luhmann, 1995: 116).
lako je njegovo teorijsko znacenje kontroverzno, koncept
odgovornosti danas se zagovara u razlic¢itim sferama -
politi¢koj, pravnoj, institucionalnoj i drustvenoj - te prati
niz vrijednosti i izazova (Habermas, 1996: 107; March &
Olsen, 1995: 31), jer pokriva Siri spektar djelovanja u
demokratskim strukturama.

U politici i administraciji termin odgovornosti dugo je proi-
zlazio iz engleske rijeci responsibility, koja oznac¢ava
duznost osoba da u javnoj sferi ,odgovaraju” za svoje
postupke i djelovanje. U pravu se za odgovornost koristio
termin liability, koji oznacava da je osoba vr$enjem
odredene radnje (ili sklapanjem ugovora) stavila sebe pod
obavezu i stoga odgovara za posljedice te radnje (ili
ugovora). Filozofski posmatrano, odgovornost se shvata
kao izraz autonomije pojedinca, odnosno sposobnosti da
se djeluje u skladu s moralnim nacelima koja mogu vrijediti
univerzalno. Za Kanta moralnost ne proizlazi iz posljedica
postupaka, nego iz duznosti koja obavezuje svakog pojed-
inca da postupa tako da njegova maksima moze postati
opdi zakon (Kant, 1996). Kantov koncept odgovornosti
omogucava da shvatimo kako se odgovornost vezuje za
moralnost koja je duboko unutrasnja i univerzalna kate-
gorija.

lako postoji razlicito razumijevanje odgovornosti, termin
accountability, kao sveobuhvatan i teorijski utemeljen
koncept, obuhvata niz aspekata, od kojih su najvazniji:
transparentnost, efikasnost, dobra vladavina, pravednost i
pravi¢nost, kontrola, demokratija te odgovornost u smislu
,pozivanja na odgovornost”.

4.1. Politika - ,Zona bez odgovornosti”

Odgovornost koja zavisi od mehanizama politicke repre-
zentacije i formalnih odnosa izvr$ne i zakonodavne vlasti
naziva se politicka odgovornost. U politickim naukama
obi¢no se razlikuju vertikalna i horizontalna politicka
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odgovornost. Vertikalna odgovornost oznacava logiku u
kojoj gradani nadziru politicke aktere - kroz izbore, javnu
debatu, proteste, medije i civilno drustvo. Americki poli-
tolog Robert Dahl naglasava da je moguénost ,kazniti ili
nagraditi vlast osnovna pretpostavka demokratije” (Dahl,
1989: 28). Prema njegovim uvidima, bez aktivnih gradana i
gradanki demokratski poredak postaje samo forma bez
sadrzaja. Horizontalna odgovornost predstavlja drugu liniju
odbrane od samovolje moci - to je medusobna kontrola
institucija koje nadziru, ograni¢avaju i provjeravaju jedna
drugu. Nezavisno pravosude, parlamentarni nadzor, revi-
zorske institucije i regulatorna tijela ¢ine arhitekturu
demokratske ravnoteze. Kada ovi mehanizmi oslabe, mo¢
se prelijeva, tj. koncentrise u ruke odabrane manjine, a
gradani ostaju bez stvarnih garancija da ce politi¢cke odluke
biti donesene u njihovom interesu.

U Bosni i Hercegovini ove dvije dimenzije odgovornosti
postoje formalno, ali ¢esto ne funkcioniSu sustinski. Verti-
kalna odgovornost oslabljena je dugotrajnom prisutno3cu
etnonacionalnih narativa, visokom apstinencijom gradana
prilikom glasanja, kompleksnom dejtonskom drzavnom
strukturom i ucestalim izborima koji proizvode osjecaj da
izborni procesi ne donose stvarnu drustvenu i politicku
promjenu. Horizontalna odgovornost u BiH jednako je
krhka: nezavisnost pravosuda kontaminirana je politi¢ckim
utjecajima, parlamentarni nadzor uglavnom je formalan, a
regulatorna tijela rade u ambijentu stranacke kontrole i
pritisaka. Bosanskohercegovacki prostor funkcionise kao
»zona bez odgovornosti‘, u kojoj niko stvarno ne
odgovara za svoje postupke. Ucestalo prebacivanje
odgovornosti s institucije na instituciju ili s jedne etnicke
grupe na drugu stvara posljedice koje snose svi gradani i
podriva drustvenu koheziju, kao najveci drustveni kapital
demokratije. U ambijentu liSenom politicke odgovornosti
postoji rizik od opce institucionalne i drustvene neodgovor-
nosti, jer neodgovornost nije samo odsustvo moralnog
stava; ona je takoder proizvod struktura koje ne o¢ekuju,
ne poticu i ne sankcioniSu nesavjesno i neodgovorno
djelovanje javnih duznosnika. Ako se tome jos dodaju
siskustva sa odgovornostima“ u reprezentativnim
demokratijama, dolazi se do zakljucka da se odgovornost
najcesée posmatra kao periodi¢ni mehanizam provjere
vlasti. Gradani delegiraju moc predstavnicima i svake dvije
ili svake cetiri godine daju im ili uskracuju povjerenje. To
jeste vertikalni model odgovornosti, koji ilustrira da u
praksi gradani imaju marginaliziranu ulogu: odgovornost se
svodi na instrument izbora, dok proces politickog
osnazivanja, formiranja demokratske svijesti i drustvenih
veza ostaje nedovoljno razvijen (Giddens, 1984: 25).



Za Hannah Arendt odgovornost u politici ne nastaje iz
pukog postivanja procedura, nego iz djelovanja u zajed-
ni¢ckom prostoru. Javna sfera je prostor gdje ljudi ,pokazuju
ko su”, a ne samo $ta misle, $to znaci da je odgovornost
neraskidivo vezana za prisustvo, govor i djelovanje (Arendt,
1958: 177). Kada gradani ostaju odsutni, politika gubi svoju
Zivost, a odgovornost postaje apstraktna i bezli¢na. Za
mlade ovo otvara klju¢nu dilemu: hoce li prihvatiti pasivhu
ulogu koju namece reprezentativni model demokratije, ili
Ce traziti nove oblike angazmana - od gradanskih inicija-
tiva i lokalnih projekata do digitalnog aktivizma i
subpolitike? Aktivno ukljucivanje gradana nacin je da se
odgovornost vrati u samu srz demokratije: ne kao prazna
formalnost, nego kao svjesno djelovanje koje povezuje indi-
vidualni angazman, slobodu i opée dobro (Habermas, 1996:
371).

Strukture mo¢i, kada nisu kontrolisane odozdo, imaju
tendenciju reproducirati vlastite obrasce i iskljucivati
gradane koji Zele u¢i u proces odlucivanja (Giddens, 1984:
25). Nazalost, i moderne demokratije pate od ,demokrat-
skog deficita®, gdje formalna prava postoje, ali se njihov
stvarni kapacitet suzava kroz strukture moci, nejednakosti i
zakonske okvire koji ograni¢avaju politicku i drustvenu
participaciju. Primjeri za to su izborni sistemi koji favorizuju
velike partije, ¢ineci da glasovi manjinskih stranaka ili
nezavisnih kandidata imaju mali utjecaj, ili utjecaj moc¢nih
lobija koji oblikuju zakonodavstvo, umanjujuci stvarnu moc
gradana da utjecu na politicke odluke. Stoga je vazno
prosiriti pogled na koncept odgovornosti. Ona nije i ne
smije biti samo institucionalni mehanizam, ve¢ normativno
pitanje koje trazi odgovore na pitanje koliko su gradani
stvarno sposobni utjecati na tok politickog Zivota (Held,
2006: 62).

ViSegodidnja ograni¢enja utjecaja gradana i gradanki na
drustveni i politicki Zivot Bosne i Hercegovine jasno su
uocljiva kroz snazne etnonacionalne blokade. Zbog
entitetski fragmentirane drzave i sloZene strukture
politickih institucija, gradani ¢esto nemaju stvarnu
mogucnost participacije niti osjecaj da njihove odluke i
inicijative mogu utjecati na kreiranje politika i funkcio-
nisanje drzave. Ovakav sistem, u kojem interesi etnickih
grupa dominiraju nad op¢im dobrom, dodatno podriva
povjerenje u demokratske procese i osnazuje osjecaj
politicke nemoci medu gradanima. Povremeni protesti i
demonstracije ukazivali su na zahtjeve za politickom
odgovornoscu u korist funkcionisanja drzave BiH. Uzmimo,
naprimjer, proteste iz 2013. godine, kada su nezadovoljni
gradani trazili da parlamentarci donesu Zakon o JMB, jer je
zbog njegovog neusvajanja u parlamentu onemoguceno
lije¢enje novorodene djece koja nisu mogla biti zbrinuta
bez JMB. Ovakvi, i niz drugih primjera, ukazuju koliko je
vertikalna odgovornost u Bosni i Hercegovini oslabljena, a
horizontalna nikada nije do kraja razvijena. Rezultat je
dvojak: gradani i mladi ostaju izvan politike (Saci¢,
2006), dok politicke elite zarobljavaju institucije koje su
jedini garant zastite ljudskih prava i sloboda u BiH.

4.2. (Ne)odgovornost u okvirima prava

Pravna odgovornost fokusira se na kontrolu zloupotrebe
vlasti, smanjenje korupcije i loSeg upravljanja javnim resu-
rsima. Efikasnost ovog oblika odgovornosti ovisi o pravhom
sistemu i nezavisnosti sudstva. Globalizacija je prosirila
primjenu odgovornosti i na privatni i nevladin sektor, gdje
organizacije civilnog drustva i medunarodne institucije
postaju akteri accountability mehanizama, ali i sami
predmet odgovornosti (Bovens, 2007: 450). Prekomjerna
regulacija moze obeshrabriti odgovorno individualno i kole-
ktivho ponasanje, $to potvrduje primjer iz Bosne i
Hercegovine iz 2023. godine, kada je Skupstina Republike
Srpske usvojila Zakon o kriminalizaciji klevete, koji je u
praksi proizveo efekt zastrasivanja - ne samo novinara,
aktivista i gradana, nego cjelokupne javnosti koja moze biti
krivicno procesuirana za klevetu ¢ak i kada iznosi ,istinu”.
Time se stvorila klima autocenzure, ali i zakonskog
ogranicavanja djelovanja medija koji svoj poziv vezu za
demokratski ,nadzor vlasti”.

Slaba nezavisnost pravosuda i pritisci na sudije takoder
negativno utjecu na osnazivanje pravne odgovornosti.
Izvjestaji nevladinih organizacija ukazuju da sudstvo u BiH
pati od politickog utjecaja, dok procesi sudenja za koru-
pciju Cesto traju godinama (OSCE Mission to Bosnia and
Herzegovina, 2024). U Izvjestaju Evropske komisije iz 2024.
godine istice se da se samo rijetki korupcijski slu¢ajevi
visokog nivoa procesuiraju, Sto stvara percepciju ne samo
kod mladih, nego i kod cjelokupne javnosti, da pravna
drzava vrijedi samo za ,male igrace”, dok su mnogi
mocnici iznad zakona. Erozija motivacije za pravedno i
pravi¢no bosanskohercegovacko drustvo dovela je do toga
da se mladi povuku u jednu usko moralnu i subjektivnu
dimenziju odgovornosti, izrazavajudi svoje stavove
uglavnom unutar kruga prijatelja i porodice.

4.3. Paradoks odgovornosti: javne institucije i
drustvena realnost

Razumijevanje odgovornosti zahtijeva razgranicenje
njezine institucionalne i drustvene dimenzije. Institucio-
nalna odgovornost usmjerena je na formalne procedure,
zakone i interne mehanizme sankcioniranja nosioca
politicke i institucionalne moci. Glavni akteri su drzavne
institucije, organi vlasti i nezavisna nadzorna tijela, koja
svojim djelovanjem trebaju osigurati transparentnost,
kontrolu i odgovornost u donosenju odluka. Kada razma-
tramo institucionalnu odgovornost, vazno je razumjeti da
sama pravila i procedure nisu dovoljni; njihova efikasnost
zavisi od njihove implementacije i drustvenih ocekivanja.
Kako isti¢u March i Olsen: ,Institucije pruzaju pravila igre
koja definisu za Sto su akteri odgovorni, ali pravila imaju
smisla samo ako su ukorijenjena u praksi i drustvenim
ocekivanjima“ (1995: 31).
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Institucionalna odgovornost je, u sustini, odgovornost ,,od
vrha prema dolje” (top-down accountability), fokusirana na
postivanje pravila i procedura te sankcioniranje zloupotreba
moci. Drustvena odgovornost pomjera fokus sa utjecaja
institucija na zajednicu i drustvo u cjelini, a akteri ove
dimenzije ukljucuju gradane, mlade, medije, nevladine
organizacije, stru¢nu javnost, ali i porodicu. Rijec je o
odgovornosti koja ide ,odozdo prema gore” (downward
accountability).

Drustvena odgovornost ne proizlazi samo iz formalnih
institucija drustva, vec se kontinuirano gradi kroz interak-
ciju unutar zajednice i svakodnevne prakse. U ovom
procesu porodica ima klju¢nu ulogu: svojim primjerom,
odgojem i prenoSenjem vrijednosti mladima usaduje
osjec¢aj moralne i druStvene odgovornosti. Prema misljenju
Bergera i Luckmanna: ,Drustvena stvarnost je produkt
kontinuirane interakcije; moralne norme i osjec¢aj odgovo-
rnosti prenose se i odrzavaju kroz svakodnevne prakse
zajednice” (1966: 44).

Dakle, u praksi se institucionalna i druStvena odgovornost
nadopunjuju. Dok formalni mehanizmi osiguravaju posti-
vanje pravila i procedura, drustveni akteri, posebno
porodica, ja¢aju moralnu i edukativhu dimenziju odgovor-
nosti.

4.4. Dvije generacije drustvenih i politickih
»kriza” i decenijskih izazova

Odgovornost mladih u savremenom drustvu izrazava se u
njihovoj spremnosti da prepoznaju zajednicke probleme i
aktivno ucestvuju u njihovom rjeSavanju. U normativno
idealno-demokratskom drustvu, mladi bi trebali biti nosioci
inicijativa usmjerenih na zastitu zajednice, gradana i
njihovih prava, na pobolj$anje materijalnih i obrazovnih
uvjeta te na pravedniju raspodjelu ekonomskih i socijalnih
prava i moci. Takva ocekivanja u¢e mlade da demokratija
nije samo glasanje na izborima, ve¢ svakodnevna praksa
odgovornosti, solidarnosti i zajednickog djelovanja u svim
dijelovima drustva i drzave. Od generacija koje su rasle uz
tehnoloski napredak (generacije Y i Z) ocekivalo se snaznije
postizanje druStvenih promjena, jer su raspolagale brzim i
pristupacnijim komunikacijskim alatima. Medutim, s
obzirom na to da su odgojene i zate¢ene uglavnom u
drustvenim i politickim krizama, nove generacije nisu ispu-
nile ocekivanja pojedinih analiti¢ara, ali ni svojih roditelja.
Stoga nije iznenadujuce $to se ove generacije percipiraju
kao drustvena skupina koja, suocena s krizama i
ogranic¢enim mogucnostima, ¢esto ostaje pasivna i nesig-
urna u svoj utjecaj na drustvene i drzavne promjene.

Ova studija fokusira se na stavove i misljenja generacija Y i
Z u Bosni i Hercegovini. Istrazujuci njihov polozaj i pers-
pektive unutar brzo mijenjajuce bosanskohercegovacke
realnosti, studija nastoji pruziti komparativnu analizu
stavova i misljenja u vremenskom periodu od deset godina
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(2014-2024). Oslanjajuci se na teorije strukturnog pristupa,
rad doprinosi razumijevanju uzroka percipirane pasivnosti
mladih u BiH. Analiza se temelji na empirijskim
istrazivanjima dviju studija koje su Fondacija Friedrich
Ebert (FES) i Univerzitet u Sarajevu - Fakultet politickih
nauka (FPN) sproveli 2014. i 2024. godine, a koja su ispiti-
vala polozaj, stavove i misljenja mladih. Ispitanici iz 2014.
godine oznaceni su kao predstavnici generacije Y, a ispi-
tanici iz 2024. godine kao predstavnici generacije Z.
Strukturne teorije drustva predstavljaju klju¢ni okvir za
analizu nac¢ina na koji institucije, norme i ekonomski
sistemi oblikuju ponasanje pojedinaca i grupa (Durkheim,
1895; Parsons, 1951; Bourdieu, 1984), pa tako i mladih. Ove
teorije naglasavaju da pojedinac djeluje unutar okvira
drustvenih struktura, koje istovremeno pruzaju moguénosti
i postavljaju ogranicenja. Iz ove teorijske perspektive,
odgovornost mladih moZze se razumjeti kroz dvije komple-
mentarne, ali metodoloski razlic¢ite perspektive — drustvenu
i psiholosku.

Drustvena perspektiva naglasava strukturne i institucio-
nalne uvjete koji oblikuju mogucnosti i obrasce u¢e$ca
mladih u drustvenom i politickom Zivotu. U sredistu inte-
resa nalaze se politicke institucije, javne politike od
obrazovanja do zdravstva, te druge norme i dostupni kanali
djelovanja, ali i Siri drustveno-politi¢ki kontekst — ukljucu-
juci karakteristike zajednice, politicku socijalizaciju,
politicku kulturu, izborno zakonodavstvo, politike stranaka
i izloZzenost medijima. Ovaj pristup pokazuje da odgovor-
nost mladih nije iskljucivo individualni izbor, vec¢ je
uvjetovana strukturnim ogranicenjima i moguc¢nostima
koje pruzaju drustvene institucije. Bourdieu naglasava da
se ponasanje i angazman mladih u javhom prostoru razvi-
jaju unutar institucionalnih okvira, te da pristup resursima i
informacijama direktno utjece na sposobnost preuzimanja
odgovornosti.

S druge strane, psiholoski pristup fokusira se na unutrasnje
dimenzije odgovornosti, ukljucujuc¢i motive, vrijednosti,
identitet, osjecaj kompetentnosti i percepciju smislenosti
drustvenog i politickog angazmana. Ovaj analiticki okvir
prepoznaje znacaj dispozicijskih, kognitivnih i motivacijskih
procesa koji oblikuju individualni izbor djelovanja, ukljucu-
juci sklonost preuzimanju inicijative ili povla¢enju iz
drustvenih i politickih aktivnosti.

Neodgovornost mladih takoder se moze razumjeti kroz istu
dvodimenzionalnu prizmu. Strukturalno, neodgovorno
ponasanje Cesto je rezultat institucionalnih prepreka,
nedostatka kanala za participaciju ili ogranic¢enog pristupa
resursima, Sto obeshrabruje aktivno djelovanje. Mladi koji
Zele prijaviti neodgovorno ili nedoli¢no ponasanje, ¢ak i u
svojim Skolama, Cesto se suocavaju s otezanim proce-
durama, nejasnim formularima i birokratskim zamkama.
Takve prepreke stvaraju osjec¢aj nemoci i frustracije, zbog
Cega se pasivnost i izbjegavanje odgovornosti dodatno
ucvrscéuju, a prostor u kojem bi odgovornost mogla posto-
jati ostaje prakti¢no nepopunjen.



Psiholoski, neodgovornost se povezuje s osje¢ajem nesig-
urnosti, niskim samopouzdanjem ili percepcijom
besmislenosti angazmana, $to dovodi do pasivnosti i soci-
jalne apstinencije (Bourdieu, 1984). U malim sredinama,
gdje svi poznaju sve, mladi se Cesto osjecaju previse
izloZzeno i nesigurno da bi javno izrazavali misljenje ili
reagirali na neodgovorno ponasanje, ¢ak i kada ono dolazi
od autoriteta, poput nastavnika, profesora ili direktora
Skola. Strah od drustvene osude ili narusavanja li¢nih
odnosa dodatno pojacava pasivnost, zbog ¢ega i lokalne
inicijative ostaju neiskoristene, dok osjecaj drustvene
odgovornosti ostaje slabo razvijen. Drustvena perspektiva
objasnjava spoljasnje uvjete participacije, a psiholoska
nastoji razumjeti unutrasnje pokretace i barijere.
Sintetizirajuci ove dvije dimenzije, cilj je dobiti dublji uvid u
obrasce (ne)odgovornosti mladih i u faktore koji odreduju
njihovu aktivnost ili pasivnost u druStvenom i politickom
zZivotu BiH.

(Ne)odgovornost mladih u Bosni i Hercegovini

11



V. Proizvodnja kulture neodogovornosti

Generacija Y suocavala se s izrazito nepovoljnim
socio-ekonomskim uvjetima. Stopa nezaposlenosti mladih
u 2014. godini iznosila je 58%, dok je 20% domacinstava
zivjelo na rubu siromastva. Generacija Z nastavila je da se
suocava sa istim problemom i nakon deset godina, a
~pronalazak posla” bio je jedna od glavnih briga mladih.
Nazalost, obje generacije isticu da pronalazak posla u BiH
zavisi od struktura drustva, od ,poznanstva“i ,veza sa
ljudima koji su na vlasti”. Slika 4 pokazuje da je uvjerenje

kako se posao dobija politickim vezama poraslo za ¢ak
14,3%. Ova praksa ima dalekosezne posljedice — ne samo
za mlade, koji gube motivaciju za angazman zasnovan na
politickim idejama, vec i za same politicke stranke, koje se
transformiraju u preduzeca politickog sadrzaja (Mujagic,
2024). Umjesto da regrutuju mlade prema idejama, viziji ili
sposobnostima, stranke biraju one kojima mogu ponuditi
licne pogodnosti, Sto dodatno perpetuira klijentelisticke
obrasce i slabi razvoj odgovorne politicke kulture.

Vazni faktori u pronalazenju posla (%)
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Iz prizme strukturalnih teorija, visoka nezaposlenost i siro-
mastvo mladih ne smije se sagledavati kroz njihove
individualne kapacitete, tj. ,individualni deficit” (nedovoljna
osposobljenost i nedostatak motivacije za rad), ve¢ kao
proizvod politickih, ekonomskih i drugih struktura moci
koje donose norme i svojim odlukama kreiraju drustvene
odnose, uklju¢ujudi i dinamiku zaposljavanja u Bosni i
Hercegovini (BiH). Institucionalne nejednakosti i sistemska
ograni¢enja dodatno ucvrscuju pasivnost mladih i oblikuju
Lkulturu neodgovornosti”, u kojoj nepotizam i percepcija
stranaka kao preduzeca za zaposljavanje postaju norma-
lnost. U ovom kontekstu, bilo bi pogresno govoriti o
»,moralnosti” generacija Y i Z, posebno kada se ekonom-
sko-socijalni uvjeti povezu sa zastarjelim i ideolo3ki
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fragmentiranim obrazovnim sistemom u BiH. Umjesto da
bude ¢inilac prosperitetnog razvoja drustva, istrazivanje iz
2014. godine pokazalo je da je obrazovni sistem dodatno
generirao krizu u BiH: ,Ne samo da je uveliko anahron,
nego je i ideoloski do te razine kontaminiran da su u njega
ugradeni ¢ak i elementi aparthejda (,dvije Skole pod istim
krovom”), diskriminacije na etnickoj i vjerskoj osnovi,
onemogucavanja Skolovanja na maternjem jeziku,
pohadanja tzv. nacionalne grupe predmeta i sl (Ziga i
drugi, 2014: 21). Nazalost, obrazovanje u BiH preoptereceno
je formalizmom, nepotizmom i nedostatkom povezanosti s
trziStem rada. Slika 5 jasno pokazuje pogorSanje percepcije
kvalitete obrazovnog sistema u BiH izmedu 2014. i 2024.
godine, uz znadajan porast nezadovoljstva: udio ispitanika



koji su nimalo zadovoljni udvostrucio se, dok je kategorija L~weoma zadovoljan” prepolovljen. Ovakvi odgovori poka-

suglavnom nisam zadovoljan” porasla za Sest procentnih zuju da je u protekloj deceniji doslo do suzenja ,pozitivhog
poena. Ovaj trend ukazuje na frustraciju mladih prema koridora”, odnosno smanjenja broja mladih koji obrazovni
obrazovnom sistemu, vjerovatno povezanu s dugo- sistem dozivljavaju kao kvalitetan i funkcionalan. Na
godisnjom stagnacijom reformi, neuskladeno$cu osnovu raspolozivih pokazatelja moze se konstatirati da se
obrazovanja i trzista rada te pogorsanjem ukupnih obrazovanje u BiH sve viSe percipira kao izvor nezadovo-
institucionalnih uslova u BiH. Istovremeno, zadovoljstvo ljstva, $to ima znacajne posljedice za povjerenje mladih u
kvalitetom obrazovanja osjetno je opalo: udio onih koji su institucije, njihovu motivaciju, profesionalne aspiracije i
Luglavnom zadovoljni” pao je za 6,4 %, dok je modalitet odluke o ostanku u domovini.

Zadovoljstvo kvalitetom obrazovanja u BiH (%)
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Premda su postojali programi mnogih nevladinih organ-
izacija koje se bave pitanjima i aktivizmom mladih, kao i
relativno razvijeni programi staziranja i pripravni¢kog rada,
rezultati istraZivanja pokazali su da ,Cetiri petine mladih
nikada nije sudjelovalo u navedenim aktivnostima, $to
znaci da nikada nije pokusalo aktivno djelovati u procesu
razvoja li¢nog identiteta, osjecaja odgovornosti, pripa-
dnosti i korisnosti” (Ziga i drugi, 2014: 70). Studija je
takoder pokazala da generacija Y lako odustaje od obra-
zovanja te da su im prilike za zaposljavanje ogranicene. Od
ukupnog broja ispitanika, samo je 20,6 % bilo zaposleno,
uglavnom u trgovini i ugostiteljstvu, a prema podacima
Svjetske banke, u 2013. godini nezaposlenost mladih
dosegnula je ¢ak 58 %, Sto je ,Cetiri puta ve¢a” nego u
zemljama Evropske unije. Stoga nije iznenadujuce $to je
2014. godina usla u historiju kao period kada se nagomi-
lano ekonomsko nezadovoljstvo pretvorilo u otvoreni bunt.

5.7

—

Veoma sam zadowoljan/ na
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Naime, u februaru 2014. godine dogodili su se masovni
protesti Sirom BiH u kojem su demonstranti stajali ispred
svojih vlada s transparentima ,,Gladni smo na sva tri
jezika”. Socijalni bijes se izlijevao na ulice, jer su se ispre-
pleli osjecaji nepravde, unistenih fabrika, nepovjerenja u
institucije i duboke socijalne nejednakosti. Ljudi su se prvi
put nakon dugo godina masovno i javno suprotstavili
politickom sistemu koji je bio duboko ukopan u etnona-
cionalne narative. Mladi su to osjecali — za njih su drzava i
drustvo bili zatvorena kuca.

U kontekstu historijskih iskustava ekonomske nesigurnosti,
politicke frustracije i nedostatka prilika koje su oblikovale
generaciju Y u BiH, stavovi mladih prema drustveno osje-
tljivim pitanjima: poput prihvatanja LGBTQIA+ populacije,
prava na abortus i polozaja manjinskih skupina, ne mogu
se posmatrati izolirano od Sireg ambijenta drustvene
zatvorenosti i institucionalne nepouzdanosti. Generacija
koja je odrastala uz visoku nezaposlenost i ograni¢ene
mogucnosti participacije ¢esto razvija ambivalentne vrije-
dnosne obrasce: s jedne strane, globalni mediji i digitalna
kultura poticu tolerantnije stavove, dok s druge strane
lokalni socijalni konteksti, obiljezeni snaznim etnonacion-
alnim narativima i tradicionalisti¢kim okruzenjem,
generiraju otpore prema razli¢itosti. Stav mladih o
pobacaju i prihvatanju homoseksualnosti pretezno je nega-
tivan. Cak 40,4 % ispitanika smatra da pobacaj zakonom
treba zabraniti osim u medicinski opravdanim situacijama,
dok 24,1 % na tome izricito i bezuvjetno insistira, Sto znaci
da gotovo dvije tre¢ine mladih ima negativan stav o ovom
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Slika 6 Zivanovic¢
(2014)

pitanju (Ziga i drugi, 2014: 215). Ovaj uvid otvara prostor za
dodatnu analizu, posebno kada se uzmu u obzir stavovi
generacije Z. U studiji iz 2024. godine navedeno je da 33,8
% mladih smatra da prava LGBTQIA+ populacije nisu
adekvatno zasti¢ena, dok 37,7 % smatra da ova populacija
ima previse prava. Rezultati ukazuju na znacajan stepen
netolerancije prema LGBTQIA+ zajednici u Bosni i Hercego-
vini. Naime, 57,9 % mladih u potpunosti se ne slaze s
tvrdnjom da su istospolni roditelji jednaki roditeljima koji
nisu istog spola, a 64,1 % mladih protivi se pravu isto-
spolnih parova na vjen¢anje (Osmic¢ i drugi, 2024: 36). Cini
se da se trendovi iz nekih konzervativnih drzava brzo
prenose na prostor Bosne i Hercegovine, jer pronalaze
plodno tlo u patrijarhalnim drustvenim matricama, ali i
kroz desnicarske narative koji, putem kulturnih i tradicijskih
obrazaca i restrikcija, konstruiraju strah od ,drugog i
drugacijeg”. Takve politike u ovom kontekstu nisu
omogucavale preuzimanje odgovornosti za prava koja nisu
bila u skladu s dominantnim ideoloskim uvjerenjima. Iz
perspektive Bourdieuove strukturalne teorije moze se za-
kljuciti da vrijednosti i normativne orijentacije mladih u
BiH nisu nastale u vakuumu, ve¢ su oblikovane drustvenim
strukturama i institucionalnim okvirima, a njihova misljenja
i stavovi mogu se razumjeti i kao ,adaptivna strategija”
koja se javlja ,unutar restriktivnih socijalnih, kulturnih i
institucionalnih okvira” (Bourdieu, 1984).
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Slika 7 prikazuje prosjec¢ne vrijednosti na skali od 1 do 10,
gdje nize vrijednosti oznacavaju stav ,nikada ne mogu
opravdati®, a viSe vrijednosti izrazavaju veé¢u spremnost na
opravdavanje odredenog ponasanja. Najstrozi stavovi
izrazeni su prema homoseksualnosti i prihvatanju/davanju
mita, $to ukazuje na snaznu ukorijenjenost tradicionalnih
normi i prili¢no nisku toleranciju prema manjinama u
bosanskohercegovackom drustvu. Prosje¢na vrijednost za
ponasanja koja se mogu/ne mogu opravdati kada je rije¢ o
homoseksualnosti iznosi 3,63, $to ukazuje da mladi u
vecini slu¢ajeva smatraju da se ovo ponasanje ,ne moze
opravdati®, pri ¢emu su djevojke tolerantnije (4,19) od
muskaraca (3,11). S druge strane, abortus se prosje¢no
ocjenjuje vrijednoscu 4,31, Sto ga svrstava u kategoriju
fenomena prema kojima ispitanici pokazuju vise razumije-
vanja i moralne fleksibilnosti, posebno Zene (5,13), Sto je u
skladu s globalnim trendovima gdje Zene izrazavaju vecu
podrsku reproduktivnim pravima. Dobne razlike su izrazite:
najmlada grupa (14-18) pokazuje najvisi stepen opravda-
vanja abortusa, dok starija grupa (25-29) postaje znatno
restriktivnija, vjerovatno kao rezultat ulaska u zivotnu fazu
u kojoj dominiraju stabilniji porodi¢ni i tradicionalni
obrasci.

Kada je rije¢ o varanju na porezima i koristenju veza, mladi
pokazuju ambivalentnije stavove; ove pojave nisu potpuno
neprihvatljive, ali ni moralno opravdane. Prosjec¢na vrije-
dnost varanja na porezima iznosi 2,99, $to govori da se radi
o ponasanju koje vecina osuduje, iako muskarci (2,85)

® Zensko

14-18 19-24 25-29

pokazuju nesto vecu spremnost da ga opravdaju od Zzena
(3,14). Sli¢no tome, koriStenje veza za obavljanje stvari
dobija prosjek 3,69, $to ga pozicionira kao ponasanje koje
je drustveno ,prepoznato” i djelimi¢no normalizirano u
kulturi obiljezenoj klijentelizmom i slabim povjerenjem u
institucije. Starije dobne grupe (19-24 i 25-29) prag-
matic¢nije gledaju na ovaj fenomen, $to moze odrazavati
njihovu vecu izloZzenost stvarnim preprekama u zaposlja-
vanju i administrativnim procesima. Najnize prosje¢ne
vrijednosti biljeze se za primanje ili davanje mita (2,81), sto
pokazuje da je korupcija, iako Siroko rasprostranjena u
drustvu, moralno snazno osudivana medu mladima -
posebno u najmladoj grupi (2,74), dok blagi porast
opravdavanja u grupi 25-29 (2,97) moze ukazivati na pra-
gmaticnije i realisti¢nije razmisljanje u odnosu na
sistemske prepreke.

Na osnovu prethodno analiziranih vrijednosnih orijentacija
mladih, dobijeni podaci iz 2024. godine potvrduju jasan
trend da se odgovornost medu generacijom Z oblikuje u
slozenom prostoru izmedu tradicionalnih vrijednosti,
institucionalnog nepovjerenja i individualnih strategija
snalazenja. Strogo neprihvatanje davanja/prihvatanja mita
i varanja s porezima, zajedno s umjereno negativnim stavo-
vima prema koriStenju veza za obavljanje stvari, ukazuje
na postojanje jasnog moralnog okvira koji mladi povezuju s
drustvenom odgovornoscu. Istovremeno, visoka restrik-
tivnost prema homoseksualnosti i generacijske razlike u
odnosu prema abortusu svjedoce o tome da odgovornost
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nije samo racionalna, nego i duboko normativna kategorija,
oblikovana kulturom, rodnim ulogama i drustvenim
okruzenjem u kojem se mladi krec¢u. U kontekstu ranije
opisanog osjecaja ,zatvorene kuce, nepovjerenja u
institucije i nedostatka mogucnosti za aktivno djelovanje,
ovi stavovi odrazavaju proces u kojem mladi pokusavaju
definirati vlastiti identitetski i moralni kompas: dok odba-
cuju sistemsku korupciju kao simbol nefunkcionalne
drzave, prema drustvenim manjinama i reproduktivnim
pravima zauzimaju pozicije koje osciliraju izmedu tradi-
cionalnih oc¢ekivanja i modernih vrijednosti, ¢ime
odgovornost postaje ogledalo Sireg drustvenog ambijenta u
kojem se formiraju i djeluju.

5.1. Drustvena isklju¢enost - kao uzrok
odlaska mladih

Zelja za odlaskom iz BiH moZe se objasniti i ¢injenicom da
je 2014. godina - godina u kojoj je proces evropskih inte-
gracija stagnirao. Zastoj u vezi sa implementacijom
presude Sejdi¢-Finci bio je simbol toga da Bosna i Hercego-
vina ne uspijeva rijesiti ni najosnovnije strukturne blokade,
na Sto je upozoravao lzvjestaj o napretku BiH iz te godine
pred Evropskom komisijom. Prema rezultatima studije iz
2014. godine, skoro polovina ispitanika, tac¢nije 49,2%,
Zeljela je napustiti BiH zbog boljeg Zivotnog standarda i

radnih prilika. ,Kad je rije¢ o motivima pokretljivosti
mladih, ukljucujuci i odlazak iz zemlje, za 67,8% ispitanika
je to poboljsanje Zivotnog standarda, nakon toga je rangi-
rana mogucénost zaposlenja, bijeg od nepovoljne situacije u
zemlji itd. Najpozeljnije zemlje za odlazak su: Njemacka
(41%), Austrija (11,1%), skandinavske zemlje (9,2%),
Australija (5,9%), SAD (4,8%). Generalno govoredi, jedna
tre¢ina mladih je zainteresirana za unutarnju migraciju, a
oko 50% za vanjsku, tj. odlazak u neku drugu zemlju” (Ziga
i drugi, 2014: 147). Na srecu po bosanskohercegovacko
drustvo, generacija Z ne poduzima konkretne korake u vezi
sa odlaskom iz zemlje. Medutim, uvjerenja o odlasku su i
dalje snazna i njih dodatno jacaju stalne drustvene i
politicke krize, koje nezadovoljstvo mladih usmjeravaju u
osjecaj da je njihova buducnost negdje drugo. | u 2024.
godini, mladi su razmisljali o odlasku iz zemlje. U studiji iz
te godine, navodi se da ,od ukupnog broja ispitanika, njih
31% ima veoma jaku ili jaku Zelju za odlaskom, a 35%
umjerenu. Tek 19,8% ispitanika izri¢ito kaze da nema
namjeru emigri-rati” (Osmic i drugi, 2024: 24). Slika 8
prikazuje oscilacije u Zelji za odlaskom iz BiH u periodu
2014-2024., prema intenzitetu Zelje. Slaba Zelja za
odlaskom opala je s 28% (2014.) na 14,2% (2024.), Umjerena
Zelja: povecala se s 27,5% (2014.) na 35% (2024.). Oni koji
nemaju namjeru da migriraju je manje za 10,4%. Jaka i
veoma jaka Zelja raste, ali ne znac¢ajno kako su predvidale
statistike.
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Zelja za migracijama moze se dovesti u vezu sa evropskim

orijentacijama mladih, ali i sa podrSskom ¢lanstvu BiH u EU.

U 2014. godini ona je iznosila 55% i naj¢esce je u vezi sa
ocekivanjima boljih radnih prilika i standarda. Mladi su
¢lanstvo BiH u EU vidjeli ,kao instrument rjeSavanja
najvecih i najznacajnijih problema u BiH - nezaposlenosti i
siromastva“ (Ziga i drugi, 2014: 135-136). Inace, treba znati
da je podrska mladih Bosne i Hercegovine prema ¢lanstvu
u EU dugi niz godina izuzetno visoka i da se kretala ¢ak i
do 85% (2019). | Generacija Z je podrzala ¢lanstvo BiH u
EU u procentu od 64,6%, jer je u tom projektu uvidjela
bolju priliku za buduénost. Medutim, procenat podrske
ulasku BiH u EU u 2024. je smanjen u odnosu na 2019.
godinu. Premda podr3ku ¢lanstvu treba jo$ razumijevati
kao primjer iznimne privrzenosti mladih ovom evropskom
projektu, vazno je biti svjestan da je u odnosu na ranija
istrazivanja ta popularnost smanjena. Svaka cetvrta mlada
osoba (25,4%) se protivi pridruzivanju, dok je njih 10,1%
izrazilo neodlu¢nost u vezi sa ovim pitanjem. Ovaj trend
smanjenja podrske euroatlantskim integracijama nije
ograni¢en samo na Bosnu i Hercegovinu, ve¢ je dio mnogo
opseznijeg preispitivanja neoliberalnog utjecaja na
evropske demokratske procese. Rije¢ je o krizi politickih
autoriteta, porastu populistickih desnih orijentacija, predi-
menzioniranim politickim i ekonomskim odnosima,
promjenama i krizama unutar same EU.

Kada se sagleda sve $to je prethodno navedeno, odgovor-
nost mladih u BiH je usko povezana i za karakter javnog
diskursa. Ukoliko je prostor javnog misljenja racionalan,
inkluzivan i zasnovan na argumentima, mladi ljudi su Zeljni
svoje kapacitete jacati i ostvarivati u mjestima, drzavama u

kojima imaju prostor za li¢ni razvoj i javnu artikulaciju. |
obratno, kada strukture proizvode narative nesigurnosti i
straha, mladi ce prije biti svjesno ili nesvjesno iskljuceni iz
drustva. Iz te iskljucenosti proizlazi i njihova apoliti¢nost i
odlu¢nost da svoje kapacitete i znanja razvijaju izvan BiH,
u drzavama EU. Diskursivnim iskljuc¢ivanjem mladih kroz
drustvene, politicke i medijske politike, drustvo i drzava
umanjuju svoj socijalni kapital, $to ostavlja dugoro¢ne
posljedice na drzavu i drustvo.

5.2. Brige o kojima niko ne brine

Nakon ekonomske krize (koja je i dalje nosila svoje nega-
tivne posljedice na drustvo), na globalnoj i nacionalnoj
razini redale su se nove krize - poplave, potom migrantska,
a odmah nakon nje i zdravstvena kriza (pandemija Korona
virusa). Stoga, u generaciji Z primjecujemo zabrinutost
zbog dolaska stranih migranata u Bosnu i Her-cegovinu,
dok je nesto znacajnija briga za odlazak kvalifi-cirane
radne snage iz Bosne i Hercegovine. ,Njih 73,2% smatra da
¢e ovo biti jedan od najvecih problema u narednih deset
godina” (Osmic i drugi, 2024: 24). Prema rezultatima
istrazivanja, znacajna vec¢ina mladih izrazila je ozbiljnu
zabrinutost zbog loSeg zdravstvenog sistema (62,2%) i
straha od ozbiljnog razbolijevanja (58,2%). Ovo, kako su
naveli istrazivaci, ukazuje na percepciju zdravstvenog
sistema kao neefikasnog i nepouzdanog, 5to je posljedica
niskog kvaliteta zdravstvenih usluga, dugih ¢ekanja na
lije¢enje i nedostatka medicinskih resursa i kadrova.

Najveci strahovi i brige mladih (%)
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Tokom 2024. godine politi¢ki diskurs u Bosni i Hercegovini
bio je gotovo svakodnevno ispunjen prizivanjem rata. lako
realna prijetnja oruzanim sukobom nije postojala, stalno
ponavljanje ovakvih narativa stvaralo je atmosferu straha i
neizvjesnosti. Za mlade, ovakva retorika dodatno je suzila
prostor za optimizam i dugoroc¢no planiranje. Strah od rata
iskazalo je viSe od polovine ispitanika (54,9%). Kao $to se

vidi iz grafikona, ni ova generacija nije poStedena straha od
nezaposleno-sti (48,3%), ali uvjerenje da nece imati pristo-
jnu penziju (izrazeno kod 46,7% mladih) ne pokazuje samo
njihov strah nego i svjesnost koja proizlazi iz dugogodi-
$njeg iskustva posmatranja neodrzivog penzionog sistema,
politickih blokada i stalnih upozorenja stru¢njaka da
sadasnji model jedva izdrzava i postojece generacije.

Vaznost navedenih aspekata/stvari za mlade (%)
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Izvor: Osmic i drugi (2024)

Na tragu navedenog i vrijednosna struktura mladih prema
Studiji o mladima iz 2024. godine otkriva duboku podjelu
izmedu li¢nih/individualnih prioriteta i drustveno-politicke
angaziranosti, koja se nalazi na dnu ljestvice. Najvaznije
vrijednosti za mlade koncentrirane su oko individualne
autonomije i sigurnosti: biti nezavisan (81,6%), imati
uspjesnu karijeru (77,5%), imati djecu (77,5%) i preuzeti
odgovornost (76,6%). Ovaj skup znacajnih ciljeva u Zivotu
signalizira da je generacija Z zapravo generacija koja tezi
stabilnosti, samodostatnosti i uredenom privatnom Zzivotu,
$to je sa teorijskog aspekta ocekivan odgovor u drustvu
obiljezenom ekonomskom nesigurnoscéu, slabim instituci-
jama i ograni¢enim mogucénostima napredovanja. Visoko
vrednovanje odgovornosti dodatno sugerira mogucnost da
mladi posjeduju razvijen osjecaj licne odgovornosti i Zelje
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za samostvaranjem, ¢ak i u ambijentu institucionalnih bari-
jera. Vazno je uociti da se nesto nize, ali i dalje znacajno,
nalaze stavke poput zdravog Zivota (68,5%), izgleda
(65,9%), sporta (65,7%) i sklapanja braka (65,4%), $to
ukazuje na znacaj kombinacije zdravlja, estetike i tradicio-
nalnih porodi¢nih vrijednosti u identitetskom okviru
mladih. S druge strane, diplomiranje na univerzitetu
(60,8%) nalazi se tek u srednjem rangu, $to moze odraza-
vati pad povjerenja u formalno obrazovanje kao percipirane
garancije uspjeha i drustvenog ugleda. Zanimljivo je da
gotovo polovina ispitanika (48,5%) smatra vaznim postati/
biti bogat, $to govori o umjerenom materijalizmu koji je
prisutan, ali ne dominira vrijednosnim sistemom. Na dnu
ljestvice nalaze se ucesce u gradanskim akcijama (33,4%),
nosenje brendirane odjece (19,8%) i politicka aktivnost



(16,2%). Ovi rezultati potvrduju trend povlacenja mladih iz
politicke sfere, $to je u skladu sa ranijim pokazateljima o
nepovjerenju u institucije i osjec¢aju da je ,drustvena kuca
zatvorena”. Time prezentirani podaci zapravo ukazuju da
imamo generaciju koja Zeli red, zdravlje i sigurnost u
privatnoj sferi, ali ne vidi javni i politicki prostor kao mjesto
u kojem mogu ostvariti promjene i/ili napredak. Empirijski
podaci, kako iz 2014. tako i 2024. godine, pokazuju da
mladi u Bosni i Hercegovini visoko cijene li¢cno dostojan-
stvo i toleranciju, $to ukazuje na razvijenu samosvijest i
vaznost integriteta u oblikovanju njihovih Zivotnih odluka
(Ilisin, Bouillet, Gvozdanovi¢ i Poto¢nik, 2013: 96). Kad je
rije¢ o slobodnom vremenu, nacinu Zivota i rizicnom
ponasanju, generacija Y ,svoje slobodno vrijeme uglavhom
koristi za zabavu, slusanje muzike, gledanje filmova i sl.,
pri ¢emu dominira medijski posredovani nacini njihovog
angazmana, gdje je apsolutno u prvom planu internet,
odnosno participiranje u tzv. drustvenim mrezama (Face-
book, Myspace, Google...), dok je u opadanju njihova
zainteresiranost za televizijske sadrzaje, ¢itanje knjiga i
sli¢no, §to je ranije preferirano® (Ziga i drugi, 2014).

5.3. Krize kao generator institucionalnog
nepovjerenja, ali i drustvene solidarnosti

Statisticki podaci o povjerenju u institucije u 2014. i 2024.
godini pokazuju da nepovjerenje prerasta u trajni obrazac
ponasanja i stavova. Naime, generacija Y ima povjerenje
spram politickih institucija predstavljanja u ovom procentu:
Vijece ministara BiH (10,5%), politicke stranke (11,3%),
Parlament BiH (11,9%), entitetski premijeri (15,2%),
TuzilaStvo/Tuziteljstvo BiH (16,3%), Ured za reviziju BiH
(17,2%), Centralna izborna komisija BiH (19,3%), sindikati
(23,4%), OHR (24,5%), tijela lokalne vlasti (24,6%), nevla-
dine organizacije (30,2%), sudstvo (31,1%) i mediji (31,2%).
Samo dvije organizacije koje donekle uzivaju povjerenje
mladih, a djeluju izvan sfere politike, su vjerske vode
(40,2%) i posebno policija (46%). U atmosferi koja je bila
obiljezena socijalnim protestima, ekonomskom nesig-
urno$c¢u i dubokim nepovjerenjem u postdejtonske
strukture vlasti, jasno je da generacija Y institucije dozi-
vljava kao spore, neefikasne i udaljene od njihovih stvarnih
problema (sluc¢aj Bebolucije iz 2013. godine). Umjereno
povjerenje u nevladine organizacije i medije ukazuje na
traganje za alternativnim prostorima djelovanja, iako ni oni
nisu percipirani kao dovoljno stabilni ili transformativni. To
$to najvise povjerenja uzivaju policija i vjerske vode,
ukazuje na vise stvari. Moguce da se mladi okrecu
akterima koji djeluju ,na terenu, nude osjecaj reda, pripa-
dnosti i neposredne sigurnosti. Drugo, to moze ukazivati na
to koliko se drustvo retradicionaliziralo i militariziralo.
Nepovjerenje prema gotovo svim politi¢ckim institucijama,
na svim nivoima, pa ¢ak i medunarodnim politickim
institucijama koje djeluju u BiH (OHR), demonstrirali su da
su mladi duboko razoc¢arani u klasi¢ne institucije politickog
predstavljanja. Nepovezanost generacije Y s politickim
institucijama takoder sugerira da ovo nije samo lokalni

fenomen, vec¢ odrazava $iri trend medu mladima u poje-
dinim zemljama. Veca sklonost generacije Y da vjeruje
NVO-ima nego politi¢arima imlicitno ukazuje da su orga-
nizacije civilnog drustva otvorenije i pristupac¢nije mladima,
te pokazuju vecu efikasnost u drustvenim promjenama. S
obzirom na ¢injenicu da institucije BiH u ovom periodu
nisu dozivjele znacajnije reforme, nepovjerenje je dobilo
svoj kontinuitet. Generacija Z takoder ,nema nimalo ili ima
malo povjerenja“ prema sljede¢im subjektima: politickim
stran-kama (83%), parlamentu (72,7%), sindika-tu (71%) i
vladi (70,4%), lokalnoj upravi (68,5%), domacim medijima
(66,6%), pravosudu (59%) i organizacijama civilnog drustva
(52,3%). Mogli bismo se sloziti sa zaklju¢kom iz posljednje
studije o stavovima mladih, prema kojoj su: ,gotovo sve
institucije koje teorija prepoznaje od-govornim za demo-
kratizaciju drustva izgubile odnos sa mladim ljudima“
(Osmic¢ i drugi, 2024: 44). Nepovjerenje u institucije, ne
samo u Bosni i Hercegovini, nego i u mnogim evropskim
drzavama, ukazuje na to da institucije nisu spremne propi-
tivati vlastite vrijednosti, rezultate i metode djelovanja.
Istrazivanja pokazuju da mnoge od njih ne uzivaju povje-
renje ni svojih sluzbenika ni korisnika. Cak i oni koji
oblikuju edukacijske politike ¢esto pokazuju sumnju prema
svima koji nude nove perspektive (Govedi¢, 2009: 118), $to
dodatno jaca osjecaj iskljucenosti mladih.
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Medutim, da bismo dobili jasnije i dublje uvide u njihove
stavove, potrebno je prizvati politicko sje¢anje na 2014.
godinu — godinu poplava koje su razotkrile granice
institucija i potencijal drustvene solidarnosti. Katastrofalne
poplave koje su pogodile Bosnu i Hercegovinu pokrenule su
neocekivanu mobilizaciju gradana, ¢esto snazniju i organ-
izovaniju od institucionalnih reakcija. To je bilo jedno od
rijetkih razdoblja u kojem je drustvo, uprkos dubokim
etnickim i politickim podjelama, pokazalo zapanjujuce
jedinstvo i spremnost na medusobnu pomo¢. Za mnoge
mlade, to je bio prvi susret s politickom emocijom zaje-
dniStva izvan etnickih okvira — ali i sa razo¢arenjem koje je
proizvela spora i nekoordinirana reakcija institucija. U isto
vrijeme, dok su tradicionalni mediji djelovali polarizirano i
pod politickim utjecajima, druStvene mreze pocele su se
oblikovati kao prostor autenti¢nog izrazavanja, omogudu-
ju¢i mladima da javno artikuliraju frustraciju, nepovjerenje,
socijalni bunt i Zelju za promjenom. U takvom okruzenju
postalo je jasnije zasto mladi nemaju povjerenje u politicke
institucije, odnosno koliko je bosanskohercegova¢kom
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drustvu potreban redizajn postojecih institucija ili
formiranje novih koje mogu odgovoriti na potrebe i
ocekivanja mladih. Bosanskohercegovacki mladi mozda
nisu mislioci u strogo filozofskom smislu, ali mogu biti i
jesu, stvaralacka bi¢a koja imaju ,povjerenje prema
nepoznatoj publici” (Govedi¢, 2009: 117). Upravo se takvo
stvaralastvo manifestovalo tokom poplava 2014. godine,
kada su mladi kroz solidarnost, spontano organiziranje i
pomo¢ zajednici pokazali koliko je moguce djelovati i
stvarati promjene izvan formalnih institucija. Ovo iskustvo
potvrduje ideju Arendtove: ¢ak i u okruzenju institucio-
nalne nesigurnosti i nepovjerenja, ljudska sposobnost za
zajednistvo i kreativno djelovanje moze oblikovati
stvarnu promjenu i izgraditi povjerenje medu ljudima.

Medutim, zdravstvena kriza iz 2019. godine, iznjedrila je
jedan preokret, u kojem je povjerenje u drustvene medije
pocelo da pada zbog dezinformacija o korona virusu. Na
Slici 7 su prikazane te oscilacije (ne)povjerenja. Naime,
jasno se uocava da je nepovjerenje u medije, policiju,



sudstvo ¢ak i nevladine organizacije, pove¢ano u odnosu
na period iz 2014. godine. Jedino povjerenje koje je
povecano jeste povjerenje u vjerske vode. Bez sumnje da
iznimno dinami¢an i dramati¢an drustveno-politi¢ki
kontekst nije uvijek izazov, vec¢ i prilike za mlade. Osposo-
bljeni adekvatnim znanjima i socijalnim vjeStinama, mladi
bi mogli postati korektivni faktor drustva - oni koji nadg-
ledaju, propituju i traze odgovornost od onih koji odlucuju.
Najveca odgovornost mladih lezi u brizi za zajednicu i za
one koji su slabiji, jer drustvo postaje istinski demokratsko
tek onda kada se njegovi najmladi ¢lanovi osjecaju pozva-
nima da ga oblikuju, a ne samo da ga kritiziraju.

5.4. Distanca od neprincipijelnih politika u
BiH

lako ukljuceni u globalne komunikacijske mreze te bolje
informirani o politi¢ckim zbivanjima u drzavi, regionu i
svijetu, mladi su pokazali mnogo manji interes za politiku,
razgovor o politici i manji obim politickog djelovanja.
Najvedi dio informacija o politickim zbivanjima dobivaju
preko TV-a i interneta, tako se preko 85% ispitanika koristi
internetom ili TV-om kao primarnim izvorom informacija.
Generaciju Y (u procentu izmedu 47,8% i 54,4%) ,ne zani-
maju ili uopce ne zanimaju politicka zbivanja, ovisno o
razini o kojoj je rijec. Interes je pri tome najveci za bh. poli-
tiku, te za politiku EU, dok je manji za politiku na Balkanu i
u svijetu” (Ziga i drugi, 2014: 116). Nepostojanje jasnog
stava o problemima sa kojima se javne politike trebaju
suociti, istrazivace je navelo da upozore da je drust-
veno-politicka apstinencija mladih ,ponajprije oblik
protesta i revolta spram politi¢ckog sistema koji ih u svakom
trenutku marginalizira“ (Ziga i drugi, 2014: 124). Ako ovome
dodamo i podatke iz 2024. godine i kvalitativnu analizu
koja je sprovedena putem terenskog rada 2025. godine u
osam bosanskohercegovackih gradova (Jajce, Bugojno,
Maglaj, Fo¢a, Mrkonji¢ Grad, Bosanska Krupa, Livno i
Srebrenik), dolazimo do zakljuc¢ka da je njihova
suzdrzanost od politike racionalan odgovor na rigidne,
neinkluzivne i neefikasne institucije vlasti. Stavise, na
politiku kao poziv mladi gledaju izrazito negativno (kroz
lidere politickih stranaka, kroz pojmove kao 3to su korup-
cija, prevara, laz, zlo, mito, podjele ...) i zbog toga nastoje
pokazati da ne Zele biti dio loSeg imidza kojeg sami akteri
politike, ali i drugi politicko-medijski akteri stvaraju.

Negativan stav prema politici direktno oblikuje odnos
mladih prema politickom angazmanu. Vise od polovine
ispitanih (62,3%) potpuno odbija ukljucivanje u politicke
aktivnosti i to se vise moze razumjeti kroz kategoriju
antipolitike nego apolitike. Mladi se svjesno distanciraju -
izbjegavaju medijske politicke sadrzaje, razgovore o politici,
a politiku vide kao neprivlaénu, toksi¢nu ili nemoralnu.
Ovaj rascjep pokazuje da politicka odgovornost mladih nije
samo formalna, ne svodi se na glasanje ili ¢lanstvo u
strankama, vec ukljucuje i slozene emocionalne i perce-
ptivhe odnose prema politickom Zivotu. Pasivnost ne

proizlazi samo iz nezainteresovanosti, vec iz osjec¢aja
nemodi ili uvjerenja da institucije ne podrzavaju njihove
potrebe, ciljeve i zastitu. Kada im se uskracuje pristup obra-
zovnim sadrzajima koji razvijaju kriticko misljenje i
drustvenu odgovornost, mladima se zapravo oduzima
mogucnost da izgrade gradansku svijest i da aktivho uces-
tvuju u demokratskim procesima.
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VI. Dobrobit mladih: mit ili realnost

Pitanje (ne)odgovornosti mladih danas poprima ne samo
bosanskohercegovacku nego i evropsku dimenziju. U
vremenu dubokih demografskih potresa, identitetskih
preispitivanja i politicke polarizacije u Evropi, Bosna i
Hercegovina postaje ogledalo Sireg evropskog problema:
kako oc¢uvati drustvo koje je istovremeno pluralno, histori-
jski slojevito i geopoliti¢ki izloZzeno. Bosna i Hercegovina se
nalazi na raskrs¢u izmedu evropskog integracijskog puta i
realnosti unutrasnje podijeljenosti, Sto otvara niz dilema -
od demografskog praznjenja i odlaska mladih, preko krize
institucionalne odgovornosti, do borbe za o¢uvanje multi-
kulturnog i bosanskohercegovackog identiteta. U tom
kontekstu, posebno je vazno razumjeti kako mladi procje-
njuju vlastitu mo¢ djelovanja i utjecaja na buducnost

lokalne zajednice u kojoj Zive.

Procjena mo¢i djelovanja i utjecaja u
lokalnoj zajednici (%)

Djelimi€no

= Veoma znacajno = Znacajno

Mimalo MNe znam

Podaci prikupljeni tokom radionica dodatno produbljuju
ovu sliku: 39,4% mladih smatra da njihov glas moze djelim-
i¢no utjecati, dok 29,8% vjeruje da mogu veoma znacajno
doprinijeti razvoju lokalne zajednice. Kada se tome doda i
24% ispitanika koji svoj utjecaj procjenjuje kao znacajan,
dobija se slika da tri cetvrtine mladih vidi prostor za sopst-
veni drustveni aktivizam. Ovo je izuzetno vazan nalaz u
ambijentu u kojem dominantni javni diskurs ¢esto
naglasava pasivnost i politicku apatiju mladih.
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Analogno navedenom moze se razbiti stereotipna inter-
pretacija o potpuno depolitiziranim mladim ljudima liSenim
osjecaja kolektivne odgovornosti. Naprotiv, prema kvantita-
tivnim, ali i kvalitativnim pokazateljima, kako iz Studije o
mladima 2014. i 2024. godine tako i iz razgovora 2025.
godine, mladi pokazuju svijest o moguénosti promjene, ali i
vrlo jasnu frustraciju zbog usporenih demokratskih procesa
i nedovoljno inkluzivnih i neodgovornih institucija na svim
nivoima vlasti.

Razmjena misljenja unutar fokusiranih intervjua otvorila je
prostor za dublje razumijevanje evropskih vrijednosti i
njihove percepcije medu mladima. Samo 8,7% ispitanika
nije dovoljno upoznato sa idejom EU i evropskim vrijedno-
stima. Ostali su manje-vi$e informirani o vaznosti
demokratije, ljudskih prava, tolerancije i postivanja razlici-
tosti u zemljama Evropske unije. Uvidi iz razgovora
pokazuju da mladi visoko cijene principe koji oblikuju
demokratsko i inkluzivno drustvo. Konkretno, istaknuti su
sljededi prioriteti: demokratija i sloboda izbora (53,8%),
ljudska prava i jednakost (85,6%), solidarnost i zajednistvo
(54,8%), tolerancija i poStovanje razlicitosti (52,9%) te
odrzivi razvoj i briga o okolisu (43,3%). Nalazi ukazuju na
to da mladi pokazuju snaznu svijest o znacaju ljudskih
prava i jednakosti, Sto je refleksija njihovih iskustava i
ocekivanja od drustva u kojem Zive. Visoka vrijednost soli-
darnosti i zajednistva te tolerancije ilustrira da mladi
prepoznaju vaznost medusobnog uvazavanja i socijalne
kohezije za izgradnju stabilnih zajednica. Takoder, interes
za odrzivi razvoj i okoli$ pokazuje da su mladi usmjereni na
dugorocne, globalne izazove, $to ukazuje na njihov
ekoloski i drustveno odgovoran pristup. Sve ove vrijednosti
nisu izolirane, ve¢ se medusobno prozimaju i oblikuju
mlade kao kriticki promisljene i participativne aktere
drustva, koji Zele aktivno doprinositi oblikovanju okruzenja
u kojem zive.
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U razgovorima s mladima otvorile su se teme koje se
odnose na politicku motivaciju i faktore koji utjecu na
njihovu politicku orijentaciju. Mladi se u potpunosti ne
slazu s tvrdnjom da roditelji ili prijatelji utje¢u na njihov
politi¢ki izbor. Ovaj stav odrazava unutrasnju motivaciju za
samostalno odlucivanje, kao i postojanje potrebe za
stvarnim motivacionim poticajem za izlazak na izbore. S
aspekta politologije, ovaj stav ukazuje na potencijal
potpune nezavisnosti politickog izbora i mogucnost razvoja
kriticke politicke svijesti i autonomije u dono3enju
politickih odluka. Sa stanovista psihologije, ovaj fenomen
moze se povezati s jatanjem samostalnog identiteta,
unutradnje motivacije i otpora prema agensima koji se jav-
ljaju u procesu politicke socijalizacije, kao $to su porodica i
vrdnjaci, koji su ranije imali veci utjecaj na politi¢ku orijent-
aciju mladih. lako klasi¢na literatura o politickoj
socijalizaciji istice porodicu, Skolu i vrSnjake kao klju¢ne
agense (Easton & Dennis, 1969), u savremenom bosansko-
hercegovackom drustvu vidljivo je da mediji, a posebno
drustvene mreze, preuzimaju dominantnu ulogu u oblik-
ovanju politickih stavova i percepcije mladih o politickom
svijetu. Mladi sve ¢eSce oblikuju svoja misljenja kroz digi-
talne kanale, gdje viralne informacije, algoritamski
odabrani sadrzaji i mrezni utjecaj stvaraju fragmentirane i
Cesto polarizirane perspektive. Time se tradicionalni agensi
socijalizacije, poput porodice i $kole, djelimi¢no marginal-
iziraju, dok druStvene mreze postaju primarni medij
interpretacije politickih dogadaja i normi participacije. Ovaj
fenomen otvara dodatna pitanja o kvaliteti politickog obra-
zovanja i stvarnoj autonomiji mladih u demokratskom
procesu, jer je percepcija politickog svijeta ¢esto oblikovana
algoritamski i trzisno, a ne refleksijom i iskustvom. Mladi
su takoder pokazali ambivalentan odnos prema politi¢ckim
liderima, kampanjama i vrijednostima politi¢kih stranaka.
Njihov interes za politiku je prisutan, ali nije izraZen kroz
lojalnost ili snaznu motivaciju, $to ukazuje na djelimi¢no
otudenje od politickih struktura i nedostatak identifikacije
s aktuelnim politi¢ckim opcijama, bilo da su one lijeve ili
desne, nacionalne ili anacionalne.

Ono 3to je zanimljivo istadi jeste da mladi visoko rangiraju
vrijednost vlastitog glasa te da izraZzavaju snaznu Zelju da
doprinesu promjenama u bosanskohercegovackom drustvu.
Visoka percepcija vrijednosti vlastitog glasa medu mladima
Cesto se povezuje s karakteristikama mladosti i razvojnim
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fazama li¢nosti. Ucesnici fokus grupa, u prosjeku starosti
od 15 do 21 godine, nalaze se u Zivotnoj fazi u kojoj se
intenzivno razvijaju identitet, samostalnost i osjecaj
kompetentnosti. U toj fazi postoji tendencija da se vlastiti
doprinos, misljenje i djelovanje dozivljavaju znacajnijim,
ukljucujudi i politicko djelovanje. To stvara unutrasnju
motivaciju da se glas ,ra¢una®, jer mladi aktivno traze
nacine da ostave trag i oblikuju vlastitu okolinu. S druge
strane, visoka percepcija vrijednosti glasa moze biti i
sociokulturno uvjetovana. Mladi ¢esto sticu znanja o
vaznosti demokratije kroz formalno obrazovanje, skole i
radionice civilnog drustva, ¢iji je rad u Bosni i Hercegovini
znacajan, posebno na terenu. Kroz takve oblike edukacije,
glasanje se cesto predstavlja kao klju¢ demokratskog
procesa, te se u kombinaciji s idealizmom tipi¢nim za ovu
zivotnu fazu oblikuje snazna percepcija vaznosti glasa
mladih. Medutim, istrazivanja koja se bave ranom
politickom socijalizacijom mladih ukazuju na promje-
nljivost ovih percepcija, jer one ¢esto nisu utemeljene na
iskustvenom dozivljaju. U mnogim slucajevima, mladi tek
zapocinju proces politicke socijalizacije, pa njihov opti-
mizam i povjerenje u efikasnost glasanja mogu biti
proizvod idealiziranog shvatanja demokratije, a ne reflek-
sija stvarnih mehanizama mo¢i i utjecaja. Uvidi iz fokus
grupa djelimi¢no su potvrdili nalaze vezane za generaciju
Y. Studija iz 2014. godine pokazuje da su ,razgovori o
politici, bilo sa roditeljima ili sa prijateljima, veoma rijetki.
Najveci broj mladih, gotovo polovina, uopée ne razgovara o
politickim dogadanjima sa bliskim ljudima, dok je
najmanje onih koji to ¢ine svakodnevno® (Ziga i drugi, 2014:
17).

Mladi, iako svjesni vaznosti vlastitog glasa i teznje ka
politickoj efikasnosti, svakodnevno se susrecu s ogranice-
njima politi¢cke kulture u Bosni i Hercegovini, koja je
duboko obiljeZzena personalizacijom politike, etnonacion-
alnom polarizacijom i niskim povjerenjem u institucije
(Osmic¢ i drugi, 2024). Slaba povezanost s ideologijom stra-
naka, percepcija neatraktivnih kampanja i marginalizacija
lidera kao motivatora ukazuju na to da mladi pragmati¢no
biraju pojedince unutar stranaka, trazec¢i konkretne
mogucnosti utjecaja i prepoznajuci pojedince vise nego
institucije. U studiji iz 2024. godine, ,56% ispitanih smatra
da stranke nemaju ‘cool kampanju’ niti prisutnost na dru-
Stvenim mrezama koja ih motiviSe, 39% tvrdi da stranke ne
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nude jednostavna i brza rjeSenja za probleme, a 35,7% ne
rezonira s ideologijom stranke niti ih ona motivise da izadu
na izbore. Predsjednik stranke takoder nije faktor moti-
vacije, jer 53,3% mladih navodi da on ne utjece na njihovu
odluku. Mladi percipiraju stranke kao sli¢ne (32,4%), ali
glasaju za pojedince unutar tih stranaka” (Osmic¢ i drugi,
2024: 46).

Ovi rezultati, potvrdeni kroz istrazivanje u fokus grupama,
mogu se protumaciti u okviru fenomena prosirenog antist-
ranacja u Bosni i Hercegovini. Naime, tradicionalno
povjerenje u politicke stranke naruseno je nizom faktora u
BiH, od brojnosti politi¢kih stranaka, lo3e retorike, zastu-
panja partikularnih interesa, loSe komunikacije s birackim
tijelom, itd. Antistranac¢ko raspoloZenje, prema Bergeru i
Luckmannu (1966) i kasnijim istrazivanjima politickog
ponasanja, proizlazi iz percepcije da stranke ne predsta-
vljaju stvarne interese gradana. Apekti antistranacja u BiH
djelimi¢no su manifestirani kroz preferenciju mladih da
glasaju za pojedince unutar stranaka, dok sama stranka
ostaje sekundarna. Ovakav fenomen ukazuje na krizu stra-
nackog legitimiteta, pri cemu ¢e mladi kao biraci u
buducnosti birati personalizirane predstavnike stranaka.

Kroz fokus grupe, istrazivanje je dobilo dubinu koja
nadilazi puko opisivanje trendova. Klju¢ne poruke sudi-
onika fokus grupa ukazuju na sloZene i nijansirane stavove
prema demokratskom sistemu i ulogama politicke vlasti.
Na prvi pogled, primjecuje se op¢i konsenzus da je
demokratija generalno dobar oblik vladavine, iako
znacajan broj mladih zauzima neutralan stav, Sto implicira
da cijene demokratske principe, ali istovremeno preispituju
njihovu efikasnost u konkretnim okolnostima. Stavovi
prema alternativnim oblicima vlasti pokazuju odredenu
otvorenost prema autoritarnijim modelima. Neutralan stav
prema tvrdnjama da je ,diktatura u odredenim okolnostima
bolja” ili da je ,potreban jak lider bez ogranicenja parla-

menta ili izbora”, moZe ukazivati na dva procesa. S jedne
strane, rije¢ je o pragmati¢nom ocekivanju mladih da
politicko vodstvo mora biti efikasno, posebno u uslovima
percepirane institucionalne blokade ili krize (Almond &
Verba, 1963). S druge strane, ovi stavovi se mogu citati kroz
ve¢ pomenutu, teoriju personalizacije politike koja u
kontekstu slabih stranaka i neatraktivnih ideologija (Sto su
pokazali i kvantitativni nalazi) vodi ka trazenju rjeSenja u
pojedincima umjesto u institucijama. U politickim
sistemima poput bosanskohercegovackog, obiljezenim
niskim povjerenjem u stranke i percepcijom njihove
neefikasnosti, personalizacija djeluje kao oblik ,kratkog
spoja” institucionalnog nepovjerenja: mladi prihvataju ideju
snaznog lidera, jer od njega ocekuju jasnocu, brzinu i
odgovornost koju ne vide na nivou institucija ili stranackih
struktura. Time se neutralan stav prema ogranicenju
gradanskih sloboda radi ekonomskog ili sigurnosnog cilja
moze jednako tumaciti - kao rezultat politicke kulture koja
pokusava balansirati izmedu li¢nih prava i potrebe za
stabilnoséu, ali i kao tendencija u kojoj pojedinac-voda
prerasta u centralnu figuru politickog povjerenja.

Nalazi proizasli iz diskusija u fokus grupama ukazuju na
podijeljen i kriticki odnos mladih prema predstavnicima
svojih vrSnjaka u lokalnim sredinama. Istrazivanje je nasto-
jalo ispitati postojanje medugeneracijske bliskosti i
povjerenja, s obzirom na to da su perspektive sudionika
fokus grupa bile pretezno negativno usmjerene - njihovim
rje¢nikom, prema ,starima ili penzionerima® koji donose
odluke i upravljaju lokalnim procesima. Statisti¢ki podaci
potvrduju ovu perceptivnu distancu: 40,4 % mladih smatra
da predstavnici dovoljno prepoznaju njihove potrebe i pro-
bleme, dok 39,4 % uopce nije upoznato s njihovim radom.

Mladi koji su sudjelovali u razgovorima otvorili su perspe-
ktive koje dopunjuju sliku o generacijskim faktorima
motivacije u preuzimanju odgovornost u lokalnoj zajednici.

Motivacija za preuzimanje odgovornosti za opce dobro (N=104; %)

mogucnost viSestrukog odgovora

RPN —————

Iskreniji odnos vlasti prema mladima

Vi informacija o moguénostima ukljucivanja u akcije, dogadaje

o

Ispitujuci kako ,do¢i do mladih i njihove motiviranosti®,
mladima je ponudena mogucnost da se identificiraju sa
nekim od sljedecih tvrdnji: Vise informacija, iskreniji odnos
vlasti prema mladima, vise mladih u politici, vidljivost
njihovog angaZzmana te ja¢anja osjecaja vrijednosti
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njihovog glasa. Mladi isticu da bi njihova motivacija za
preuzimanje odgovornosti za opée dobro znacajno porasla
kada bi osjetili iskreniji odnos vlasti prema njima (59,6%),
$to naglaSava koliko povjerenje i transparentnost imaju
kljué¢nu ulogu u njihovom angaZzmanu. Mnogi smatraju da



bi vece ukljucivanje mladih u politiku povecalo njihovu
inicijativu (51,9%), jer vide participaciju vrinjaka kao inspir-
aciju i model djelovanja. Takoder, traze bolju informiranost
o mogucnostima ukljucivanja u akcije i dogadaje (51%), kao
i vidljivost vlastitog angazmana (30,8%) 3to pokazuje da
Zele konkretne i prepoznatljive nacine djelovanja. Rad u
fokus grupama pruzio je prostor da se pri¢e mladih ljudi
pretvore u vrijedne uvide, otkrivajuci slojeve koji se Cesto
ne vide u kvantitativnim podacima. Mladi su dobili priliku
da formuliSu poruku politicarima i politicarkama o tome
kako bi mladi trebali u¢estvovati i preuzeti odgovornost.
Istakli su da uloga politicara u drustvu zahtijeva iskrenost,
postivanje zakona i profesionalno ponasanje, bez prostora
za korupciju ili sebi¢nost. Naglasili su vaznost edukacije,
otvorenosti i ukljuc¢ivanja mladih u procese odlucivanja,
umjesto skrivanja informacija ili donosenja odluka iza
zatvorenih vrata. Preporucuju da politicko djelovanje bude
u korist svih, uklju¢uju¢i manjine, prirodu i zajednicu u
cjelini (posebno mladi iz Bosanke Krupe), i da svaki potez
bude voden savjes¢u i odgovorno$c¢u. Njihova poruka je
jasna: politika nije samo pozicija moci, nego prilika da se
kroz transparentnost, postenje i zajednicki angazman
stvori stvarna korist za zajednicu i buduce generacije.
Ovo su samo neke od njihovih poruka koje su ispisane na
stikerima, tablama, biljeSkama: ,Mladi samo Zele biti
shvadeni i prihvaceni. Pitajte ih za misljenje i ne poniza-
vajte”, ,Educirajte se”, ,Na mladima svijet ostaje, puni smo
ideja i zelje, dajte nam priliku”, ,Trebate davati vise prostora
mladim ljudima da se dokazu i pokazu kako mogu doprini-
jeti razvoju nase zemlje”, ,Pa trebao bi se organizirati
parlament mladih i da se glas mladih isto broji kao i glas
odraslih”, ,Budite posteni”, ,Slusajte svoje gradane”, ,Imate
li savjest?!“. Ove poruke reflektiraju mladalacku aspiraciju
da budu prepoznati kao ravnopravni akteri drustvenih i
politickih procesa te ukazuju na njihovu svjesnost o potrebi
odgovornog i transparentnog upravljanja u bosanskoherce-
govackom drustvu. Upravo zbog te svijesti postaje jos
vidljivija kontradikcija u lokalnim sredinama poput
Mrkonji¢ Grada, gdje mladi - uprkos vlastitom angazmanu
i zelji da doprinesu zajednici - nisu dobili podrsku lokalne
vlasti. Takvi primjeri dodatno naglasavaju raskorak izmedu
deklarativne brige za mlade i konkretnih politika koje bi
njihovu energiju i kapacitete stvarno ugradile u procese
donosenja odluka. To ¢emo najbolje ilustrativno prikazati
kroz opis otkazivanja jedne od osam radionica koje su
planirane u sklopu ovog istrazivanja. Pred sam pocetak
radionice koja je trebala biti odrzana u Omladinskoj organ-
izaciji ,Centar” u Mrkonji¢ Gradu, direktor 3kole, ¢lan
vladajuce stranke, onemogucio je uc¢enicima prisustvo radi-
onici, iako je sve prethodno bilo dogovoreno. Profesori
gkole, uklju¢ujuci Lazara Ticu, Jelu Culi¢ Pekez i Gordanu
Pekez, prethodno su dali saglasnost i predlozili da svaki od
njih odabere nekoliko ucenika, tako da radionica ne remeti
nastavu. Profesor Tica se ¢ak ponudio da ,prati uc¢enike kao
garanciju da ce sve biti pod kontrolom”. Medutim, direktor
Srednjoskolskog centra Mrkonji¢ Grada, Predrag BPuza, na
dan organizacije je zabranio dolazak uéenicima. Ova
odluka pokazuje kako pojedinacne politicke pozicije mogu
nadjacati institucionalnu koordinaciju i volju nastavnika te

sputati mlade u njihovom pravu na ucenje, kriticko mi-
Sljenje i participaciju.

Slika praznih stolica u ucionici (prostor je inace obnovljen
uz pomo¢ sredstava UN-a) postaje snazan simbol: ona ne
prikazuje samo otkazanu radionicu, ve¢ odsustvo dijaloga,
slobode i prilika za mlade te nam ukazuje koliko politicki
pritisci i strah od odgovornosti mogu ograniciti prostor
gradanskog i obrazovnog djelovanja.

Slika 15 Tisina praznih stolica, Mrkonji¢ Grad,
31.10.2025. godine

Ovaj sluéaj nije izolovan, vec se uklapa u Siri politicki okvir
u kojem vlast u Republici Srpskoj, predvodena Miloradom
Dodikom, pokazuje nastojanja da ogranici djelovanje
nevladinih organizacija, posebno onih koje saraduju s
medunarodnim partnerima i promoviraju gradanski akti-
vizam. Takve inicijative za ,reguliranje” ili ,kontrolu” rada
civilnog sektora direktno ugrozavaju prostor slobode,
kritickog misljenja i nezavisnog obrazovanja mladih.

U politickom kontekstu u kojem vlast u Republici Srpskoj
pokazuje otvorene pokusaje da ogranici rad nevladinih
organizacija i suzi prostor djelovanja civilnog drustva,
prizor slike praznih stolica dobija jo$ dublje zna¢enje. On
ne prikazuje samo jedan otkazani dogadaj, ve¢ odsustvo
dijaloga, strah od znanja i kontrolu nad obrazovanjem. Za
drustvo koje tezi demokratiji, prazne stolice nisu samo
znak pasivnosti mladih, nego i dokaz njihove ogranicene
slobode. Zbog toga je u BiH, posebno u entitetu Republika
Srpska nuzno osnazivati prostore slobodnog uéenja,
dijaloga i participacije, u kojima mladi mogu uciti kako
preuzeti odgovornost za zajednicu, ali i kako se nositi s
pritiscima koji ograni¢avaju njihovo djelovanje.
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VII. Umjesto zakljucka

Kroz posljednje stoljece, obiljezeno ratovima, progonima,
migracijama te politickom nestabilnoscu i krizama,
nedostatak pravne, politicke i moralne odgovornosti u BiH
bio je ocCigledan. Posljedica toga je dugotrajno naruSavanje
povjerenja gradana u institucije, slabljenje druStvene
kohezije i otezan razvoj kulture odgovornog djelovanja, $to
komplikuje mogucnost izgradnje stabilnog i pravednog
bosanskohercegovackog drustva. Drustvena i politicka
stvarnost u Bosni i Hercegovini, potvrdena ovim izuzetno
znacajnim istrazivanjima, zahtijeva dubinsko preispitivanje
institucionalne i drustvene odgovornosti, posebno u
odnosu na polozaj i perspektive mladih.

Bosanskohercegovacku realnost, nazalost, i dalje djeli-
mi¢no oblikuju institucionalna i politicka neodgovornost,
koja proizvodi sistemske nejednakosti i slabi mehanizme
zastite dostojanstva mladih ljudi. Masovno iseljavanje
mladih ne samo da prazni lokalne zajednice, nego i produ-
bljuje mogu¢énosti za demografski slom u BiH. Politicki
sistem u BiH dodatno produbljuje krizu institucionalnog
povjerenja. Umjesto da bude prostor rjeSenja, politika je
postala faktor rizika: bezli¢na, bez inicijative i usmjerena
na ocCuvanje ili rusenje krhkih parlamentarnih vecina.
Nacionalne i nacionalisticke metafore stvaraju atmos-
feru neizvjesnosti i straha, a kontinuirano banaliziranje
Stetnih politickih poruka ostavlja snazne posljedice
upravo na mlade generacije. Istovremeno, digitalno
nasilje, kao i vr§njacko, porodi¢no i politicko, generira
duboke psiholoske i emocionalne posljedice. Mladi
posebno osjecaju teret stigmatizacije, verbalnih napada i
i javnog posramljivanja. Pad povjerenja u institucije,
gubitak osjecaja pripadnosti i opca dezorijentiranost obli-
kuju Zivotne perspektive mladih, poti¢u emocionalnu
nestabilnost, nepovjerenje i slabu drustvenu podrsku.
Sistemski proizvedeno intelektualno i ekonomsko siro-
mastvo jo$ snaznije utjece na kognitivhe sposobnosti
mladih u realnim procjenama razvoja njihovih kapaciteta.

lako Bosna i Hercegovina raspolaze znacajnim prirodnim
resursima i dobrim geografskim polozajem, drustvo je obi-
ljeZzeno etickom erozijom. Zapravo, eticki suverenitet
drzave zamijenjen je etni¢kim, $to normalizira politicku i
drustvenu neodgovornost koja se duboko sakrila u etnicke
kolektivne identitete, u kojima niko nije kriv, odnosno u
kojima smo svi krivi. To implicira da odgovornost nije indi-
vidualna, i da koncepti kolektivhe neodgovornosti posebno
pogadaju mlade ljude koji dolaze iz marginaliziranih zaje-
dnica, kao i one iz vecinskih etnickih grupa koji nisu dio
politicki i ekonomski privilegovanih struktura.
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Ekonomske krize, poja¢ane globalnim poremecajima,
posebno pogadaju mlade, koji se suocavaju s rastu¢om
nesigurnoscu, nezaposlenosc¢u, zaduzenoséu, siromastvom
i drustvenom izolacijom. Dok mnoge zemlje razvijaju
strategije za upravljanje rizicima za dobrobit mladih, Bosna
i Hercegovina ostaje drustvo bez jasnog kompasa, bez
strategije prema mladima na nacionalnom nivou: s
raSirenom sivom ekonomijom, neodgovornim javnim
troSenjem, prekomjernim zaduzivanjem i izostankom
strateskih politika za mlade.

Digitalni prostori postali su dominantno mjesto socijal-
izacije, zamjenjujuci fizicke kontakte i smanjujuci kvalitet
spontanih, sigurnih i stabilnih odnosa. U tim prostorima
nastaju idealizirani identiteti, egzibicionizam, prikrivena
usamljenost i lazan osjecaj pripadnosti. Neravnoteza
izmedu online i offline Zivota ostavlja mlade izloZzenima
emocionalnim oziljcima, a kultura kiberemocija, obiljezena
impulsivno$cu, bijesom, trazenjem potvrde i povrSnom
zabavom, dodatno narusava mentalno zdravlje mladih. U
takvom okruzenju postaje legitimno pitanje: kako upravljati
sloZenim drustvenim, politickim i ekonomskim rizicima koji
oblikuju Zivote i dobrobit mladih u Bosni i Hercegovini?
Koliko je sistem spreman da ih zastiti, i koliko su institucije
sposobne odgovoriti na savremene izazove s kojima se
mladi suocavaju?

Demokratija se ne moze razvijati bez odgovorne mladosti,
a odgovornost ne moze rasti bez slobode da se misli,
govori i djeluje. U kontekstu drudtvenog i politickog
djelovanja mladih, ovakav pristup odgovornosti naglasava
potrebu da institucije prepoznaju mlade kao ravnopravne
moralne aktere, a ne kao sredstva za ostvarenje partiku-
larnih politickih ciljeva.

Problemi koji narusavaju sigurnost i dobrobit mladih gene-
racija nose preveliku cijenu da bi bili prepusteni samo
obrazovnim institucijama ili dobrim projektima koje
provode organizacije civilnog sektora. Zastita sigurnosti i
kreiranje moguénosti razvoja za mlade ljude u BiH odavno
je prevazisla ove okvire i trazi ozbiljan drzavljanski pristup
njihovog uklju¢ivanja u zajednicu.

Drustveno-politicko djelovanje nije statistika, nego pojava.
Mladi, kada djeluju, postaju vidljivi i tako preuzimaju
odgovornost. Zato ostaje klju¢ni zadatak za bosanskoher-
cegovacko drustvo: kako izgraditi modele demokratije u
kojima ¢e odgovornost biti dijeljena, a ne odlagana; zivl-
jena, a ne deklarativna i u kojima ¢e mladi imati prostor da
postanu stvarni nosioci drustvenih promjena.
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(Ne)odgovornost mladih u Bosni i Hercegovini

Ovo istrazivanje polazi od problemskog pitanja: Kako mladi u Bosni i
Hercegovini razumiju pojam odgovornosti i na koji nacin ga primjenjuju u
svakodnevnom Zzivotu? Posebna paznja usmjerena je na identifikaciju oblika (ne)
odgovornosti koje mladi prepoznaju u razli¢itim sferama - od li¢nog i
porodi¢nog zivota do obrazovanja, ali i politickog i drustvenog angazmana.
Analizom njihovih iskustava i stavova nastoji se razumjeti kako se odgovornost
oblikuje u kontekstu vrijednosti, normi i druStvenih olekivanja. Takoder, kroz
izradu ove studije identificirani su faktori koji utjecu na razvoj (ne)odgovornog
ponasanja mladih te je utvrdeno da li postoje razlike u odnosu na dob, nivo
obrazovanja, spol i regionalno porijeklo.

Vise informacija o ovoj temi pronadite na:

https://bosnia-and-herzegovina.fes.de
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