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Die Kryptoliicke schlieRen

Fiir eine gerechte Besteuerung digitaler Vermogenswerte

2

Auf einen Blick

Kryptowerte sind kein Nischenphdnomen mehr, wer-
den in Deutschland aber steuerlich auRergewéhnlich
privilegiert. Damit werden spekulative Kryptogewinne
glinstiger behandelt als Arbeitseinkommen und viele
andere Kapitaleinkiinfte. Steuersystematisch ist diese
Sonderbehandlung kaum zu rechtfertigen; auch im
OECD- und EU-Vergleich ist sie besonders weitrei-
chend. Die einjéhrige Haltefrist sollte deshalb gestri-
chen werden. Realisierte Kryptogewinne sollten kiinf-
tig unabhdngig von der Haltedauer dem persénlichen
Einkommensteuersatz unterliegen. Das wirde die
Gleichbehandlung stdrken, Steuerliicken schlieRen und
nach vorsichtiger Schétzung rund 4 Milliarden Euro
zusdtzliche Einnahmen pro Jahr erméglichen.

=D

Gewinne aus Kryptogeschdften steigen -
die Besteuerungsliicke wéchst

Kryptowerte! haben sich in den vergangenen Jahren von
einem Nischenphdanomen zu einem relevanten Bestandteil
privater Vermégensportfolios entwickelt. Den groRten
Marktanteil haben sogenannte Currency Token wie Bitcoin,
Ether oder Monero, die als digitale Zahlungsmittel genutzt
werden kénnen. Mit Kryptowerten wird spekuliert, fur die
Altersvorsorge geplant, aber aufgrund ihrer weitgehend
anonymen Ubertragbarkeit und des leichten Zugangs wer-
den sie auch fur illegale Geschafte genutzt.?

Die Bundesregierung geht davon aus, dass rund 7 Millio-
nen Menschen in Deutschland Kryptowerte besitzen. Das
entspricht etwa zehn Prozent der Erwachsenen (Deutscher
Bundestag 2025b: 41; 83). Eine ahnliche GréRenordnung
ergibt sich aus Schatzungen des Kryptosteuersoftware-

Kryptowerte kdnnen unterschiedliche Funktionen erfullen. Currency Token wie Bitcoin, Ether oder Monero dienen als digitale Tausch- oder Zahlungsmittel, werden in der
Praxis haufig als Anlage- und Spekulationsobjekte gehalten. Utility Token gewdhren Zugang zu einer Plattform oder Dienstleistung und ahneln damit digitalen Gutschei-
nen. Security Token stehen fur vermégensbezogene Rechte und kénnen etwa Anspriiche auf Beteiligung, Gewinnbeteiligung oder Rickzahlung verkdrpern, beispielsweise
bei tokenisierten Unternehmensanteilen, Anleihen oder Darlehensforderungen. Stablecoins sollen ihren Wert moglichst stabil halten, indem sie etwa an den Euro oder den
US-Dollar gekoppelt sind. Borsengehandelte Kryptoprodukte wie Krypto-ETPs, -ETNs oder -ETCs sind keine eigene Tokenart, sondern Anlageprodukte, die die Wertentwick-
lung von Kryptowerten wie Bitcoin oder Ether abbilden und tber Handelsplatze sowie Wertpapierdepots gekauft werden kénnen.

Vgl. u.a. Europol (2024): Internet Organised Crime Threat Assessment (IOCTA) 2024, wonach Kryptowahrungen insbesondere bei Anlagebetrug und Geldwasche zuneh-

mend eine wichtige Rolle spielen.
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Anbieters Blockpit, die auf Hochrechnungen eigener Kun-
dendaten sowie erganzenden Markt- und Vergleichsdaten
beruhen. Blockpit zeigt auch, dass sich die Zahl der Kryp-
toanleger:innen zwischen 2021 und 2025 etwa vervierfacht
hat (Blockpit 2025). Die Haushaltsbefragung der Deut-
schen Bundesbank aus dem Jahr 2021 ergab, dass rund
vier Prozent der Befragten bereits Kryptotoken gekauft
oder damit bezahlt hatten, weitere vier Prozent planten
demnach einen entsprechenden Erwerb. Demgegenlber
halten laut einer Erhebung der Allensbacher Markt- und
Werbetrdageranalyse aus dem Jahr 2024 jedoch 4,2 Prozent
der Befragten oder deren Haushaltsmitglieder Kryptowah-
rungen (AWA 2024). Auch wenn die Schatzungen sich un-
terscheiden, verdeutlichen die Zahlen, dass Kryptowerte
langst kein Randphanomen mehr sind.

Auffallig ist, dass die Kryptowerte sehr ungleich zwischen
Mannern und Frauen verteilt sind, deutlich starker, als das
bei klassischen Anlageformen der Fall ist. So zeigt die
Haushaltsbefragung der Deutschen Bundesbank (2022),
dass der Anteil der Manner, die Kryptowerte halten oder ei-
nen Erwerb planen, mehr als doppelt so hoch ist wie der
entsprechende Anteil unter Frauen. Fir Danemark zeigen
Auswertungen von Kryptoplattformdaten, dass sogar

87 Prozent der erfassten Anleger:innen mannlich sind
(Boas et al. 2025).

Wie hoch die in Deutschland erzielten Gewinne aus Ge-
schaften mit Kryptowerten tatsachlich ausfallen, lasst sich
derzeit nicht amtlich beziffern. Die Bundesregierung ver-
figt nach eigenen Angaben bislang weder Uber Informatio-
nen zur Héhe der Steuereinnahmen aus Transaktionen mit
Kryptowerten® noch Uber eigene Schatzungen dazu, welche
Einnahmen bei einer anderen steuerlichen Behandlung
moglich waren (Deutscher Bundestag 2021; Deutscher Bun-
destag 2025b).

Diese Datenlicke ist erheblich, weil private Schatzungen
auf einen sehr grofRen Marktumfang hindeuten. Die bis-
lang umfassendste Anndaherung stammt ebenfalls aus ei-
ner Schatzung des Kryptosteuersoftwareanbieters Blockpit.
Demnach haben deutsche Kryptoanleger:innen allein im
Jahr 2024 realisierte Gewinne von rund 47,3 Milliarden
Euro erzielt. Auf Grundlage der Kundendaten schatzt
Blockpit zudem, dass 63 Prozent dieser realisierten Gewin-
ne — also rund 30 Milliarden Euro - steuerfrei waren, weil
fur Kryptowerte ein besonderes Privileg gilt: Werden sie
nach Ablauf der einjahrigen Haltefrist verauRert, bleibt der
Gewinn steuerfrei.

Im Ergebnis gilt damit: Wahrend Léhne und Gehalter in
Deutschland progressiv bis zu 45 Prozent besteuert werden
und Kapitalertrage bei privaten Anleger:innen zumindest
einem pauschalen Steuersatz von rund 25 Prozent unterlie-

gen, kénnen Gewinne aus dem privaten Handel mit Krypto-
werten nach Ablauf eines Jahres vollstandig steuerfrei blei-
ben. Die Steuerfreiheit ist aber nicht nur aus Griinden der
Steuergerechtigkeit schwer zu rechtfertigen, sondern auch
haushalterisch relevant: Waren die nach Schatzung von
Blockpit steuerfrei gebliebenen realisierten Kryptogewinne
vollstandig nach dem persénlichen Einkommensteuertarif
besteuert worden, hatte der Staat 2024 rechnerisch etwa

12 Milliarden Euro zusatzlich einnehmen kénnen.

Auch die Politik sieht inzwischen Handlungsbedarf: Im Re-
gierungsentwurf des Bundeshaushalts 2027 wird angekiin-
digt, Gewinne aus Kryptowerten im Privatvermégen zu-
kiinftig den Einktnften aus Kapitalvermégen zuzuordnen.
Zusammen mit Mehreinnahmen aus der Plastiksteuer,
Malnahmen gegen Finanz- und Steuerkriminalitat und den
Abbau von Steuerverginstigungen veranschlagt das Fi-
nanzministerium Mehreinnahmen von rund 2,6 Milliarden
Euro (BMF 2026). Welcher Anteil davon auf die geplante
Kryptobesteuerung entfallt, wird allerdings nicht gesondert
ausgewiesen. Klar ist aber: Das erwartete Aufkommen
durfte deutlich hinter dem Einnahmepotenzial einer umfas-
senden Reform zurlckbleiben.

Steuerprivileg

Wer Kryptowerte im Privatvermégen mit Gewinn veraulf3ert,
erzielt in Deutschland derzeit grundsatzlich Einkinfte aus
privaten VerduRerungsgeschaften — ahnlich wie bei Gewin-
nen aus Gold, Kunst oder Oldtimern (§ 22 Nr. 2i. V. m. § 23
Abs. 1 Nr. 2 EStG).* Besteuert wird der realisierte Gewinn,
etwa bei Verkauf, Tausch oder Bezahlung mit Kryptower-
ten, allerdings nur, wenn dieser die Freigrenze von 1.000
Euro im Jahr Gberschreitet. Reine Wertsteigerungen wah-
rend der Haltedauer bleiben steuerlich unbertcksichtigt. Ist
der Gewinn steuerpflichtig, gilt grundsatzlich der persénli-
che Einkommensteuersatz von bis zu 45 Prozent zuzlglich
Solidaritatszuschlag. Das entscheidende Privileg liegt je-
doch in der einjahrigen Haltefrist: Nach Ablauf dieser Frist
bleiben realisierte Kryptogewinne vollstandig steuerfrei.
Damit werden Kryptowerte steuerlich behandelt wie Oldti-
mer oder Antiquitaten, obwohl sie keine gelegentlich ver-
dulerten privaten Gegenstande sind, sondern liquide, digi-
tal handelbare und spekulative Finanzanlagen.

Ein Blick ins Ausland zeigt, dass Deutschland mit dieser
Steuerfreiheit eine Sonderrolle einnimmt. In der weit Gber-
wiegenden Mehrheit der EU- und OECD-Lander werden re-
alisierte Kryptogewinne besteuert — je nach Land als Kapi-
talgewinn, sonstiger Gewinn oder nach besonderen Regeln
fur digitale Vermégenswerte. In Danemark fallt auf Gewin-
ne aus dem Kryptohandel beispielsweise eine individuelle
Einkommensteuer von bis zu 53 Prozent an, in Frankreich
werden Steuern und Sozialabgaben von rund 30 Prozent

3 Da Kryptowerte derzeit unter die Kategorie ,andere Wirtschaftsgiter“ des § 23 Abs. 1 Nr. 2 EStG fallen, wird ihre VerauRerung statistisch mit privaten VerauRBerungen von
Kunst, Antiquitdten, Fremdwahrungen zusammengefasst. Die Steuereinnahmen aus Kryptowerten lassen sich daher statistisch nicht gesondert ausweisen.

4 Dies betrifft vor allem sogenannte Currency Token wie Bitcoin oder Ether. Security Token, die Beteiligungsrechte, Zinsanspriiche oder Kapitalforderungen vermitteln, werden

dagegen bereits nach § 20 EStG als Einkiinfte aus Kapitalvermégen besteuert.
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fallig. In Italien liegen die Satze bei 33 Prozent, in Finnland
bei 34 Prozent. In der Schweiz werden private Kryptobe-
stande dagegen nicht beim Verkauf besteuert, sondern in
die Vermogensteuer einbezogen. Wertsteigerungen kénnen
sich damit Uber einen héheren Vermégenswert steuerlich
auswirken. Fir Osterreich galt ein dhnliches Privileg wie in
Deutschland. Dort wurde die einjahrige Haltefrist aber 2022
abgeschafft, und die Gewinne unterliegen seither einer
Steuer von 27,5 Prozent (BMF Osterreich 2026).

Reform: Steuerprivileg abschaffen

Die Steuerfreiheit von Kryptogewinnen privilegiert spekula-
tive Vermoégensgewinne gegeniber Arbeits- und Kapitalein-
kommen und untergrabt damit die GleichmaRigkeit der Be-
steuerung. Eine Reform ist daher geboten, um Gleichbe-
handlung herzustellen, Steuerliicken zu schlieRen und die
Akzeptanz des Steuersystems zu starken. Gleichzeitig wir-
de eine Reform den Steuerbetrug sowie die Steuerhinterzie-
hung erschweren.

Fur eine Reform der Besteuerung von Kryptowerten kom-
men vor allem zwei Optionen in Betracht. Die erste ware,
am geltenden System festzuhalten, aber die einjahrige Hal-
tefrist zu streichen. Gewinne aus Kryptowerten waren dann
kinftig unabhangig von der Haltedauer steuerpflichtig. Die
zweite Option ware, Kryptogewinne wie Kapitalertrage zu
behandeln und sie in die Besteuerung nach § 20 EStG ein-
zubeziehen.

Fur eine Behandlung von Kryptogewinnen als Kapitaler-
trage (nach & 20 EStG) spricht, dass Kryptowerte ihrer
wirtschaftlichen Funktion nach eher Kapitalanlagen und
nicht privaten Gebrauchs- oder Sammlergegenstanden ah-
neln. Ein Vorteil wéare eine einfache Besteuerung. Krypto-
gewinne kdnnten dann pauschal mit 25 Prozent Abgel-
tungsteuer (zuzlglich Solidaritatszuschlag) besteuert wer-
den. Zudem lieRen sich Kryptodienstleister, ahnlich wie
Banken und Broker, verpflichten, die Steuern direkt einzu-
behalten und an den Fiskus abzufihren. Die Besteuerung
ware dadurch leichter zu automatisieren und schwerer zu
umgehen.

Steuersystematisch ware diese Lésung aber nicht Uberzeu-
gend. Die pauschale Besteuerung von Aktiengewinnen mit
25 Prozent wird haufig damit begrindet, dass die zugrunde
liegenden Unternehmensgewinne bereits auf Ebene der
Kapitalgesellschaft besteuert wurden. Die Steuer auf Ebe-
ne der Anleger:innen - durch die Kapitalertragsteuer -
kommt also nur als zweite Besteuerungsstufe hinzu. Bei
Zinsen, die derzeit ebenfalls nur mit 25 Prozent besteuert
werden, ist es anders: Ihnen geht keine vergleichbare Be-
steuerung voraus. Kryptogewinne ahneln insofern eher Zin-

sen als Aktiengewinnen. Wiirde man Kryptogewinne in die
Abgeltungsteuer einbeziehen, wirden sie zwar zuklnftig
erstmals unabhangig von der Haltedauer besteuert. Ande-
rerseits wirde die steuerliche Gleichbehandlung nicht ge-
starkt, sondern lediglich das Privileg niedrig besteuerter
Zinsertrage auf Kryptogewinne ausgeweitet.

Naherliegend ware es deshalb, zunachst die einjahrige
Haltefrist fur Kryptowerte im geltenden Recht zu strei-
chen. Besteuert wiirde weiterhin nur der realisierte Ge-
winn, also etwa beim Verkauf, Tausch oder Einsatz von
Kryptowerten zur Bezahlung. Der Gewinn wirde dann un-
abhangig von der Haltedauer dem persénlichen progressi-
ven Einkommensteuersatz von bis zu 45 Prozent zuzlglich
Solidaritatszuschlag unterliegen und damit wie Arbeitsein-
kommen besteuert.

Potenzielles Mehraufkommen

Werden Kryptogewinne kinftig wie Einkommen behandelt,
hangt die Hohe der 6ffentlichen Mehreinnahmen von meh-
reren Faktoren ab: von der Hohe der tatsachlich realisierten
Gewinne, die bislang steuerfrei geblieben sind, vom persén-
lichen Grenzsteuersatz der Steuerpflichtigen sowie vom
tatsachlichen Vollzug beziehungsweise von der Steuerehr-
lichkeit. Ebenfalls relevant sind moégliche Verlustverrech-
nungen, die Freigrenze von 1.000 Euro und insbesondere
Verhaltensanpassungen der Anleger:innen. Das Mehrauf-
kommen lasst sich daher nur ndherungsweise schatzen.

Wie eingangs erwahnt, weist Blockpit fir das Jahr 2024
aufgrund der einjahrigen Haltefrist steuerfreie Kryptoge-
winne von rund 30 Milliarden Euro aus. Daraus ergibt sich
far dieses auRergewohnlich gewinnstarke Jahr bei einem
unterstellten durchschnittlichen Steuersatz von 40 Prozent
das oben genannte rechnerische Mehraufkommen von
rund 12 Milliarden Euro. Da Kryptogewinne stark schwan-
ken, wird fur eine langerfristige Schatzung jedoch der
Durchschnitt der Jahre 2020 bis 2024 zugrunde gelegt.’
Danach blieben im Durchschnitt schatzungsweise 20 Mil-
liarden Euro pro Jahr steuerfrei. Bei demselben unterstell-
ten Steuersatz ergeben sich daraus rein rechnerisch zusatz-
liche Steuereinnahmen von rund 8 Milliarden Euro pro Jahr,
ohne Solidaritatszuschlag.®

Wenn kinftig bei der Realisierung von Kryptogewinnen
Steuern anfallen, werden Anleger:innen allerdings ihr Ver-
halten anpassen. Da sie den Zeitpunkt des Verkaufs teil-
weise selbst bestimmen kénnen, dirften sie Kryptowerte
seltener verkaufen oder tauschen und Gewinne somit spa-
ter realisieren. Zudem ist davon auszugehen, dass ein Teil
der Anleger:innen kinftig auf andere Anlageformen wie
Aktien ausweicht. Fir die Schatzung wird daher ein Ab-

5 Der Durchschnitt wurde naherungsweise auf Grundlage der Blockpit-Schatzung ermittelt (Blockpit 2025). Vereinfachend wurde unterstellt, dass die fir 2024 ausgewiesenen

rund 7 Millionen Kryptoanleger:innen auch fir 2020 bis 2024 gelten.

6 Fur die Schatzung wird ein Grenz-Einkommensteuersatz von 40 Prozent unterstellt. Dieser liegt unterhalb des Spitzensteuersatzes von 42 Prozent und berlcksichtigt, dass
nicht alle steuerpflichtigen Kryptogewinne vollstandig im Spitzensteuersatzbereich anfallen durften. Der Solidaritatszuschlag bleibt unbertcksichtigt.
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geschdtztes Mehraufkommen bei einer Streichung der
Haltefrist und einer Besteuerung mit dem persénlichen
Einkommensteuersatz

Haltefrist streichen,
Milliarden mobilisieren

Jahresdurchschnitt
2020-2024
in Mrd. Euro p.a.

steuerfrele.real|5|erte 20,0
Kryptogewinne

Ausweicheffekte und a4
Lock-in-Effekte* ’
verblelbenc.ie realisierte 15,6
Kryptogewinne

Vollzugsdefizite und nicht 6.2
erklarte Gewinne** ’
Steuerbasis 9,4
Mehraufkommen*** 3,7

* 22 % nach McClelland/Smith 2023; ** 40 %;
*** bei einem effektiven Steuersatz von 40 %

Quelle: eigene Berechnung auf Grundlage von Blockpit (2025), McClelland/
Smith (2023), Divly (2026), CoinLaw (2026) sowie PwC (2026).

schlag von 22 Prozent fur solche Ausweichreaktionen an-
genommen.” Ein Teil des Aufkommens wiirde jedoch nicht
verloren gehen. Wenn Anleger:innen beispielsweise statt in
Kryptowerte in Aktien investieren, wirden dort ebenfalls
steuerpflichtige Gewinne entstehen. Ein Teil des Aufkom-
mens wiirde sich also lediglich auf andere Steuerquellen
verlagern.

Ein weiterer Faktor ist der Vollzug. Entscheidend ist, in
welchem Umfang steuerpflichtige Kryptogewinne tatsach-
lich gegenuber den Finanzbehdrden erklart und steuerlich
erfasst werden. Die Schatzungen zur Steuer-Compliance
bei Kryptowerten reichen derzeit von acht bis 66 Prozent.
Demnach dirfte bislang ein erheblicher Teil der eigentlich
steuerpflichtigen Gewinne nicht korrekt angegeben wor-
den sein.?

Kunftig wird sich der Vollzug jedoch deutlich verbessern.
Fur das Jahr 2026 mussen Kryptoplattformen erstmals In-

formationen Uber Nutzer:innen sowie relevante Transaktio-
nen automatisch an die Steuerbehérden melden (Crypto
Asset Reporting Framework, kurz CARF, sowie die Umset-
zung der DAC8-Richtlinie). Erfahrungen mit dem automa-
tischen Austausch von Bankinformationen in der Vergan-
genheit zeigen, dass solche Drittmeldungen die Steuerehr-
lichkeit deutlich erhéhen. Daher ist es plausibel, dass sich
auch die Steuer-Compliance bei Kryptowerten kinftig stark
verbessert. Fir die Schdtzung wird angenommen, dass
kiinftig 60 Prozent der Gewinne tatsachlich steuerlich er-
fasst werden.®

Durch die Streichung der einjahrigen Haltefrist und eine
Besteuerung mit dem persdnlichen Einkommensteuersatz
kénnte ein jahrliches Mehraufkommen von etwa 4 Milliar-
den Euro erzielt werden (siehe Tabelle 1).

Wichtig ist bei einer Reform, an der breiten steuerlichen Er-
fassung von Kryptotransaktionen festzuhalten. Andernfalls
droht ein Schlupfloch wie in Osterreich: Dort wurde die ein-
jahrige Haltefrist zwar abgeschafft, der Tausch einer Kryp-
towahrung in eine andere Kryptowadhrung gilt jedoch nicht
als steuerpflichtige VerauRerung. In Deutschland werden
dagegen bereits heute sowohl der Tausch in andere Krypto-
werte als auch die Verwendung zur Bezahlung als steuer-
pflichtige Realisation behandelt. Diese Einordnung sollte
beibehalten werden.*

Fazit: Milliardenprivileg abschaffen

Die Steuerfreiheit langfristig gehaltener Kryptogewinne
widerspricht zentralen Grundsatzen eines gerechten Steu-
ersystems. Sie privilegiert spekulative Vermégensgewinne
gegenlber Arbeits- und anderen Kapitaleinkommen, be-
glinstigt Personen, die Uber genligend Vermogen verfi-
gen, um in gréflerem Umfang spekulativ investieren zu
kénnen, und lasst erhebliche Einnahmepotenziale unge-
nutzt. Hinzu kommt, dass Kryptowerte deutlich haufiger
von Mannern als von Frauen gehalten werden, sodass die
Steuerfreiheit geschlechtsspezifisch ungleich wirkt. Auch
im internationalen Vergleich ist diese Steuerfreiheit unver-
haltnismalig. Das untergrabt die Akzeptanz des Steuer-
systems, weil die Ungleichbehandlung als ungerecht
wahrgenommen wird. Auch angesichts hoher Finanzie-
rungsbedarfe im Bundeshaushalt ist es kaum zu rechtfer-
tigen, groRe realisierte Kryptogewinne weiterhin nach ei-
nem Jahr Haltedauer vollstandig steuerfrei zu stellen. Zu-
gleich sollte die Datenlage deutlich verbessert werden.
Bislang fehlt eine belastbare 6ffentliche Schatzung dazu,
in welchem Umfang Kryptowerte in Deutschland gehal-

7 Ausgehend von einer Elastizitat von 0,4 bis 0,7 (vgl. McClelland/Smith 2023) wiirde eine Besteuerung mit 40 Prozent die Realisierung von Gewinnen um 17 bis 29 Prozent

senken. Fur die Berechnungen wird ein mittlerer Wert von 22 Prozent zugrunde gelegt.

8 Divly (2026) schatzt, dass nur knapp acht Prozent der Kryptonutzer:innen ihre steuerlichen Pflichten in Deutschland erfullen; CoinLaw (2026) nennt 66 Prozent; PwC (2024)
verweist auf internationale Schatzungen von Steuerbehérden, wonach die Nicht-Compliance bei Kryptowerten weltweit zwischen 45 und 95 Prozent liegt.

9 Die Schatzung unterstellt eine heutige Compliance-Rate von rund acht Prozent (Divly 2026); die Steuerliicke betragt damit 92 Prozent. In Anlehnung an Boas et al. (2024)
wird angenommen, dass Meldepflichten und Informationsaustausch rund 70 Prozent dieser Liicke schlieen. Da rund 26 Prozent der Kryptowerte derzeit dezentral gehan-
delt werden, wird der Effekt nur auf 74 Prozent des Volumens angenommen. Daraus ergibt sich rechnerisch eine zukinftige Compliance-Rate von rund 60 Prozent.

10 Vgl. BFH-Urteil vom 14.2.2023 - IX R 3/22. Rn. 22 und BMF (2025, Rn. 54).
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ten, gehandelt und mit Gewinn verauRert werden. Die der-
zeitige Datenlage ist unzureichend und erschwert eine
sachliche Reformdebatte.

Insofern ist eine bessere Datenlage notwendig. Sie ersetzt
aber keine Reform. Deshalb sollte die einjahrige Haltefrist
fur Kryptowerte gestrichen werden. Realisierte Gewinne un-
terlagen dann immer dem persénlichen progressiven Ein-
kommensteuersatz - wie auch Arbeitseinkommen. Das
Mehraufkommen dieser Reform kénnte, wie unsere Schat-
zungen zeigen, gegenwartig bei rund 4 Milliarden Euro pro
Jahr liegen.
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