entalismus

alismus ist ein globales poli-
0ses Gegenwartsphdnomen mo-
sellschaften. Die Herausforde-
er Moderne, die angesichts der
itdt der Problemlagen oft einher-
it Ohnmachtserfahrungen, fithren
Menschen zu einem wachsenden

n verlasslichen Gewissheiten und

ie Riickkehr zu dem vermeintlich

Fundament der Religion soll die
ene Gesellschaftskrise iiberwun-
er angebliche moralische Verfall

erden. Gesellschaft und Staat

ZJL'

M

sollen durch klare, religios fundierte und
reglementierte Wert- und Ordnungsvor-
stellungen organisiert werden, weshalb
fundamentalistische Bewegungen eine
grof3e Bedrohung fiir die sdkulare, freiheit-
lich pluralistische Demokratie darstellen.

Was sind die Ursachen des religits-poli-
tischen Fundamentalismus und was die
Faktoren fiir seinen Aufschwungund Erfolg
in vielen Religionsgemeinschaften und
Gemeinwesen? Welche Rolle kommt hierbei
der Religion zu, und was sind die politischen
und gesellschaftlichen Auswirkungen fun-

damentalistischer Bewegungen?
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Fundamentalismus — eine Einfiihrung

Der Begriff des Fundamentalismus hat eine er-
staunliche Karriere gemacht. Gepragt wurde er
einst Anfang des 20. Jahrhunderts als Bezeich-
nung fiir eine Protestbewegung gegen ,,modernis-
tische“ Tendenzen innerhalb des US-amerikani-
schen Protestantismus. Mittlerweile ist er zum viel
bemiihten Erklarungsmuster fiir mitunter &uferst
heterogene Phiinomene avanciert. War der ,,Funda-
mentalismus® vor 30 Jahren einer breiten Offent-
lichkeit noch so gut wie unbekannt, sind Fun-
damentalismus und Fundamentalisten aus der
Welt der Gegenwart und insbesondere aus dem
religiosen und politischen Diskurs nicht mehr
wegzudenken. Der inflationére und unreflektierte
Gebrauch des Begriffs Fundamentalismus hat ihn
aber ginzlich stumpf werden lassen. Um den Be-
griff Fundamentalismus handhabbar zu machen
und ihm analytische Aussagekraft zu verleihen,
muss ihm eine begriffliche Trennschérfe gegeben
werden, und es darf nicht jegliches aus fester,
innerer Uberzeugung geleitetes Handeln mit dem
Label des Fundamentalismus versehen werden.

Was also ist Fundamentalismus in der Sache, was
soll damit bezeichnet werden? Sinnvoll erscheint
eine Eingrenzung des Fundamentalismusbegriffs
in religios-politischer Hinsicht. Er bezeichnet
religios-politische Bewegungen, die ein verlorenes
oder gefahrdetes fixiertes Fundament von Glau-
bensinhalten und Lebensfiihrungen angesichts
einer weltanschaulich pluralistischen und politisch
sikular gewordenen Welt wiederherstellen wollen.
Auf die Herausforderungen der komplexen und
widerspriichlichen Moderne (die mit der Auflosung
tradierter Strukturen durch Urbanisierung, In-
dustrialisierung, Individualisierung und Plurali-
sierung einhergeht), wird mit Riickkehr zum ver-
meintlich sicheren Fundament der Religion rea-
giert. Religion wird zum Kernstiick kultureller

Identitdt erkldrt, und ein strikt manichéisches
Weltbild, das scharf zwischen Gut und Bose, Rich-
tig und Falsch scheidet, verschafft Orientierung
und Halt. Staat und Gesellschaft sollen nach kla-

ren, ,wahren®, religios fundierten Ordnungsvor-

stellungen organisiert werden. Es ergibt sich der
scheinbar paradoxe Befund, dass fundamentalis-
tische Bewegungen als Gegner der Moderne zu-
gleich auch ein Produkt der Moderne sind und sich
deren technischer Errungenschaften bereitwillig
bedienen.

Dass in jlingster Zeit gern von der ,Wiederkehr
der Gotter” beziehungsweise der ,,Renaissance der
Religionen“ gesprochen wird, hangt mafBgeblich
damit zusammen, dass wir weltweit und bei allen
Religionen, wenngleich in unterschiedlichen Inten-
sititen und Ausformungen, einen Zulauf zu den
religios-politisch fundamentalistischen Bewegun-
gen beobachten konnen. Allerdings greifen nicht
alle fundamentalistischen Bewegungen gleicher-
mafen nach politischer Macht beziehungsweise
streben den gewaltsamen Umbau der Gesell-
schaftsordnung an.

Dr. Tobias Morschel

ist Referent in der Politischen Akademie der

Friedrich-Ebert-Stiftung
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THOMAS MEYER

Fundamentalismustheorien — ein Uberblick

Fundamentalismus ist eine politische Ideologie des

20. Jahrhunderts mit ethisch-religiosem Begriin-
dungs- und eindeutig politischem Machtanspruch.
Er kombiniert auf widerspruchsvoll-pragmatische
Weise Elemente der spdaten Moderne mit Riick-
griffen auf dogmatisierte Bestdnde vormoderner
Traditionen, um die ihm missliebigen Grundlagen
und Folgen der Kultur der Moderne auf moderne
Weise und mit modernen Mitteln desto wirkungs-
voller bekdmpfen zu konnen. Er tritt als eine poli-
tische Ideologie auf, die in den Krisen von Moder-
nisierungsprozessen eine zumeist religiose, selte-
ner weltanschaulich-profane Ethik politisch abso-
lut setzt und diese entweder im Ganzen oder in
symbolisch aufgewerteten Grundfragen gegen alter-
native Ethiken und gegen die politischen Institu-
tionen moderner Gesellschaften fiir das Gemein-
wesen verbindlich machen will. Er ist im Kern
totalitdre Identitdatspolitik.

Thomas Meyer

ist Professor fiir Politikwissenschaft an der
Universitat Dortmund

Die kurze Geschichte der systematischen Funda-
mentalismusforschung hat eine breite Palette von
Theorien, Erklirungen und Deutungsmustern her-
vorgebracht. Sie prasentieren sich nach Erkennt-
nisabsicht und Ergebnis im groben Uberblick in
drei Varianten, deren beide ersten den Fundamen-
talismus durch ihre Erklirung als Phdnomen
leugnen maochten.

Zur ersten Gruppe gehoren Theorien, die im Fun-
damentalismus nichts anderes sehen als die un-
vermeidliche Selbstimmunisierung jeder kulturel-
len oder metaphysischen Grundposition. In diesem
Sinne wiren das Offenheitspostulat, der Pluralis-
mus und das Menschenrechtsverstiandnis der
modernen Kultur auch nur eine Variante des Fun-
damentalismus und zudem noch eine, die sich
nicht selbst durchschaut, weil sie den Fundamen-
talismus immer nur bei den Anderen sucht. Es
macht aber wenig Sinn, die Verbindlichkeit eines
Rahmens fiir Offenheit und zwanglose Verstin-
digung und die Verhinderung von Offenheit durch
die erzwungene Verbindlichkeit einer einzigen
Orientierung durch Macht als Grundentschei-
dungen auf derselben Ebene zu verstehen.

Der zweiten Gruppe von Theorien gehoren jene
an, die im Fundamentalismuskonzept nichts an-
deres als eine neue Ideologie zur Sicherung der
westlichen Vormachtsanspriiche iiber den Rest der
Welt erblicken. Diese Theorien treffen einen zen-
tralen Punkt im politischen Kulturverstindnis
zahlreicher Autoren, Politikberater und Politiker.
Sie verwechseln jedoch eine besondere Verwen-
dungsabsicht des Konzepts fundamentalistischer
Kultur mit dem Konzept selbst.



Die dritte Gruppe von Fundamentalismustheorien
umfasst deren weitaufgeficherten Hauptteil. Sie
beschreiben die Wirklichkeit des Fundamentalis-
mus in verschiedenen Kulturen und wollen sie
erkldren. Sie alle stimmen darin iiberein, dass der
Fundamentalismus eine zentrale politisch-ideo-
logische Macht in den politischen Arenen am En-
de des 20. Jahrhunderts verkorpert und dass er
in allen Kulturen nur eine der konkurrierenden
Lesarten der Uberlieferung darstellt. Sie erkldren

den Fundamentalismus als Produkt von Moder-
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nisierungskrisen, in denen sich soziale und wirt-
schaftliche Existenzbedrohungen mit der Krén-
kung soziokultureller Identitdtsanspriiche ver-
binden. Diese Erklirung fiir das Erstarken des
Fundamentalismus macht deutlich, dass eine rein
kulturelle Gegenstrategie kaum Erfolge haben wird.
Zugleich gilt es, die handfesten sozialen Ursachen
mit glaubwiirdigem Handeln wirkungsvoll zu be-
kdmpfen, die Menschen massenhaft dem Funda-

mentalismus in die Arme treiben.
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PETER ANTES

Anfragen an den Fundamentalismusbegriff

Mit dem Begriff Fundamentalismus hat man
einen gemeinsamen Nenner aus sehr heterogenen
Phédnomen (wie beispielsweise sozialer Krise und
Krisenbewiltigung sowie kulturellen Rahmenbe-
dingungen) geschaffen, der sich nicht als zwangs-
laufiges Interpretationsmuster fiir diese recht un-
terschiedlichen Phdnomene angeboten hat. Mitt-
lerweile ist er aber zum Interpretationsschliissel
geworden, dem wir heute nichts mehr entgegen-
setzen konnen, weil er weltweit seinen Erfolg an-
getreten hat. Mit dem ,Fundamentalismus® wurde
ein Konzept geschaffen, das seine eigene Wirkung
zeitigt und zu einem politisch relevanten Phano-
men wurde. Wie derart aus einer Begrifflichkeit
eine politische Realitdt werden kann, zeigt das
Beispiel Iran. Nachdem dort alle anderen Versuche
einer sozialistischen, einer demokratischen und
einer kommunistischen Revolution gescheitert
waren, erfolgte der Riickgriff auf Religion als Pro-
test gegen das Schah-Regime. Die Schaffung des
Begriffs Fundamentalismus, der alle Formen des
Protests sozial und politisch Ausgegrenzter auf
einen gemeinsamen Nenner brachte und sie zum
vermeintlichen Teil eines Welttrends machte, hat
dann dazu beigetragen, dass die Adressaten dieser
Forschungen sich am Ende als eine ganz anders

k Referat Berfiner
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Dr. Dr. Peter Antes

ist Professor fiir Religionswissenschaft an

der Universitat Hannover

gewertete Richtung innerhalb der Gesamtspektren
der Auseinandersetzung von Religion und Moder-
ne begriffen haben, als das der Fall gewesen wére,
wenn man diesen Begriff nicht eingefiihrt hétte.

Der Begriff Fundamentalismus hat es zudem ge-
schafft, dass iiber die eigentlichen Kritikpunkte
der einzelnen fundamentalistischen Richtungen,
die ihr System kritisieren, nicht mehr gesprochen
wird. Die wirklichen Verhéltnisse werden gleich-
sam auf die Seite geschoben und das Problem
dadurch gelést, dass die Kritik unter die grof3e
Rubrik des Welttrends Fundamentalismus genom-
men wird und wir uns irgendwie dispensiert fiih-
len, weiter auf die kritischen Punkte einzugehen.

Fiir die, die durch die Modernisierungsprozesse
ausgegrenzt sind, bleibt aber nur eines: die mora-
lische Anklage. In diesem Zusammenhang ist die
Religion der genau richtige Bezugspunkt. Hier
spielen die religiosen Riickgriffe auf bestimmte
Traditionen der Vergangenheit eine werbende Rol-
le. Dass man auf die Religion rekurriert, hidngt
eben nicht zuletzt auch mit der Tatsache zusam-
men, dass die politischen und ideologischen Alter-
nativen inzwischen einerseits schon alle durchge-
spielt und ohne Erfolg wieder ad acta gelegt wur-
den oder im Augenblick gar keine Chance haben.
So bleibt nur der Riickgriff auf die eigene Tradi-
tion mit dem Versprechen — wie das Beispiel der
islamischen Revolution im Iran gezeigt hat —, dass
ein solcher Riickgriff erfolgreich durchgefiihrt wer-
den kann, und zwar auch in einem Staat wie dem
Iran zur Zeit des Schahs, der nach westlichen
Kategorien hochmodern umgestaltet worden war.
Die Religion gilt gewissermaflen als der nostal-
gische Bezugspunkt fiir Zeiten, in denen die Welt
noch in Ordnung und alles viel besser war.

Der Bezugspunkt Religion fangt die Krankungen
ab. Er fiihrt zuriick in Zeiten, in denen die Men-
schen eben nicht gekrédnkt und in denen sie keinen
Systemen ausgeliefert waren — jedenfalls in ihrer
subjektiven Wahrnehmung -, die sie nicht ernst
genommen haben.



RALPH GHADBAN
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Fundamentalismus und Islam

Der islamische Fundamentalismus ist wie der
christliche Fundamentalismus eine Reaktion auf
die Moderne, wobei die Moderne fiir den isla-
mischen Kulturkreis nicht das Ergebnis einer
inneren Entwicklung, sondern iiberwiegend eine
Bedrohung von auBlen darstellt. Von den Kreuz-
ziigen und dem Mongolensturm im 12. und 13.
Jahrhundert bis zur Globalisierung heute hat die
islamische Welt programmatisch auf verschiede-
ne Weise auf die Bedrohung ihrer islamischen
Herrschaft reagiert.

Die Muslime haben ohne Bedenken den christli-
chen Begriff Fundamentalismus (auf Arabisch
ustliya) iibernommen, weil er in ihrer Kultur
dieselben Inhalte kennzeichnet wie in der christ-
lichen Kultur. Fiir denselben Zweck verwenden
sie seit Jahrhunderten einen weiteren Begriff,
salafiya. Dieser bedeutet die Riickkehr zu den
Quellen sowie das Festhalten an den Grundlagen
der Religion und den Traditionen der drei ersten
Generationen von Muslimen, das heif3t ihr Ver-
stindnis der Quellen, umgesetzt in ihre religidse
Praxis. Ibn Taimiya (1263-1327) wollte mit seiner
salafiya-Theorie den alten moralischen und poli-
tischen Zustand der frommen Vorgédnger wieder-
herstellen und bekdmpfte jede Erneuerung.

Ibn Abdelwahab verfolgte im 18. Jahrhundert in
Saudi-Arabien dasselbe Ziel und beeinflusste die
fundamentalistischen Bewegungen in Westafrika
und auf dem indischen Subkontinent, die im Zuge
des Kolonialismus entstanden. Anfang des 20. Jahr-
hunderts bildete sich mit der Muslimbruderschaft
eine reformistische salafiya, die beabsichtigt, die
Moderne in das islamische System zu integrieren,
und die Errichtung eines islamischen Staates
anstrebt.

Eine weitere reformistische salafiya-Bewegung
stellt der islamische Terrorismus von Sayyed Qutb,
der so genannte djihadi-Islam, dar. Sein Funda-
mentalismus wurzelt in Phantasievorstellungen
eines urspriinglichen Gottesstaates, der in dieser
Form nie existiert hat. Seine Anhédnger betrachten
die ganze Welt als Heidenwelt und erklaren ihr
den Krieg.

Auch die Aufklarer und liberalen Islamreformer
kehren zu den Quellen der Religion zuriick, aber
anders als die Fundamentalisten fiihlen sie sich
der Tradition der frommen Vorgédnger nicht ver-
pflichtet, sondern betrachten sie als historisch
bedingt. So verstehen die islamischen Aufklarer
die Quellen nicht wortwortlich und versuchen sie
im Lichte der modernen Verhéltnisse neu auszu-
legen.

Dr. Ralph Ghadban

ist Islamwissenschaftler in Berlin
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CLAUDIA DANTSCHKE

Fundamentalismus und Islamismus in Deutschland

Uber die tatséichliche Verbreitung islamistisch-fun-

damentalistischer Ideen und Vorstellungen liegen
keine gesicherten empirischen Erkenntnisse vor.
Insgesamt sind vielleicht 20-25% der 3,3 Millio-
nen Muslime in Deutschland im Einflussbereich
von [slamisten. Neben sozialer Ausgrenzung und
Perspektivlosigkeit spielt auch das Fehlen von
Alternativen ein Rolle. Hinzu kommt, dass sich in
den vergangenen 40 Jahren eine islamistische
Infrastruktur einschlieBlich einer eigenen media-
len Macht etablieren konnte, unter anderem auch
augrund fehlender Wahrnehmung und entspre-
chender Befriedigung der religiosen Bediirfnisse
der Migrant(inn)en.

Unter Islamismus wird die Ideologisierung des
Islam als gesellschaftliche Alternative fiir das 21.
Jahrhundert verstanden. Es ist das Konzept einer
Gesellschaftsordnung, deren politische, wirtschaft-
liche, soziale, juristische, religiose und kulturelle
Grundlage der Islam, also Koran und Sunna, bil-
det. Antisemitismus ist ein wesentlicher Bestand-
teil der islamistischen Ideologie. Charakteristika

Claudia Dantschke

ist Journalistin in Berlin

des Islamismus sind dogmatische Islaminterpre-
tation, die Idealisierung der Tradition, der Absolut-
heits- und Uberlegenheitsanspruch der eigenen
Religion, verbunden mit einer antiindividualis-
tischen Homogenisierung nach innen bei gleich-
zeitiger Abgrenzung nach auBen. Die Uberlegen-
heit des islamistischen Gesellschaftskonzeptes
wird begriindet mit der Sdkularisierung als Ursa-
che fiir Dekadenz, Ungerechtigkeit, Ausbeutung
und schlieBlich Niedergang des ,,Westens*.

Die Zugehorigkeit zur fiktiven Gemeinschaft aller
Muslime (umma) ist ein identitétsstiftendes und
damit verbindendes Element in Abgrenzung und
Aufwertung zu allem , Nichtislamischen®. Aufgrund
religioser, nationaler und kultureller Unterschied-
lichkeiten der einzelnen muslimischen Gruppie-
rungen ist das Ideal der ,Gemeinschaft aller Mus-
lime* allerdings kaum mehr als eine Fiktion. In
der zweiten und dritten Migrantengeneration ent-
wickelt sich vor allem in bildungsnahen Kreisen
langsam eine multinationale Gemeinschaft ent-
sprechend diesem ,,umma-Ideal“. Hierzu gehoren
auch zahlreiche deutsche Konvertiten. Teile dieser
multinationalen Gemeinschaft einschlieflich deut-
scher Konvertiten stehen der Ideologie der Mus-
limbruderschaft nahe. Seit der zweiten Hélfte der
90er Jahre finden sich immer mehr Anhénger
dieser Ideologie an den Universitdten und Hoch-
schulen in Europa. Eine neue, intellektuell ge-
schulte Generation ist im Entstehen, die offen ihre
Uberzeugung lebt und in die Community hinein
propagiert.



ANDREAS FINCKE
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Fundamentalismus in neuen religidsen Bewegungen
in Deutschland: das Beispiel der Zeugen Jehovas

In der Regel entstehen fundamentalistische Bewe-
gungen, wenn sich Gldubige einer bestimmten re-
ligiosen Tradition durch ihre (religios-indifferente
oder areligiose) Umwelt bedroht fithlen. Das gilt
auch filir eine Fiille von neuen religiosen Bewe-
gungen, deren Wurzeln in der Mitte des 19. Jahr-
hunderts (1830-1860) liegen. Viele dieser Gemein-
schaften entstanden vor dem Hintergrund gravie-
render sozialer und kultureller Verwerfungen dieser
Zeit. Um sich abzugrenzen, bildeten sich exklusive
Gemeinschaften, die sich selbst als Insel der Geret-
teten im Strom des Untergangs erlebten und auch
heute noch die Grenzen der eigenen Organisation
mit den Grenzen der Wahrheit identifizieren.

Zur Steigerung der eigenen religiosen Identitét ist
die Abwertung anderer religioser Traditionen not-
wendig. So lassen beispielsweise die Zeugen
Jehovas in ihren Schriften keinen Zweifel daran,
dass alle anderen Kirchen und Religionsgemein-
schaften vom Satan sind. Im ,,Wachtturm*® vom 15.
Februar 2004 ist zu lesen, dass die Religionen der
Welt ein Werk Satans sind. ,,Die Religion kann gar
nicht zur Losung der Probleme der Menschheit
beitragen, weil sie diese ndmlich mitverursacht.®
Es verwundert nicht, dass diese abwertende Sicht
aufalles auBerhalb der eigenen Organisation dazu
fiihrt, dass die Zeugen Jehovas mitunter kritisch
wahrgenommen werden. Fiir die so heraufbeschwo-
rene Ablehnung hat man jedoch keinen Blick und
stellt vielmehr fest: ,,Genau genommen werden alle
wahren Anbeter von der Welt, die in der Macht Sa-
tans, des Teufels, liegt, gehasst.” (,Wachtturm*“ vom
15. Juli 2005) Ein Satz, der die ganze Tragik funda-
mentalistischer Bewegungen erfasst: Sie verhalten
sich derart intolerant, dass sie abgelehnt werden
—und deuten diese Ablehnung dann als ein Krite-
rium der wahren Gotteskindschaft. In dieser Fra-
ge stehen Jehovas Zeugen islamischen Fundamen-
talisten néher, als sie es sich vorstellen konnen.

Typisch fiir den christlichen Fundamentalismus ist
das Festhalten an der Lehre von der Verbalinspira-

tion und der absoluten Irrtumslosigkeit der Heili-
gen Schrift - was bei vielen neuen religiosen Be-
wegungen zu beobachten ist. Bei genauer Betrach-
tung wird jedoch deutlich, dass Zeugen Jehovas
und andere der neuenreligiosen Bewegungen trotz
ihres ,fundamentalistisch® anmutenden Schrift-
und Weltverstdndnisses keine ,Fundamentalisten
im umgangssprachlichen Sinne sind. Den Gemein-
schaften fehlt oftmals der Wille, aktiv in politische
Vorginge einzugreifen. Man kénnte zum Beispiel
die Zeugen Jehovas als ,theoretische Fundamen-
talisten® bezeichnen. Selbst die Bemiithungen der
letzten 15 Jahre, im Bundesland Berlin als Kér-
perschaft des offentlichen Rechts anerkannt zu
werden, sind ein Schritt von fundamentalistischen
Positionen weg in Richtung einer gewissen Anpas-
sung an die Gesellschaft. So konnen die Zeugen
Jehovas ein Beispiel dafiir sein, dass eine neue
religiose Gemeinschaft zwar in ihrer Gegnerschaft
zum Staat dogmatisch sein kann, aber nicht poli-
tisch subversiv titig wird.

Die plurale Gesellschaft muss von fundamentalis-
tischen Gruppen jedoch ein Mindestmaf3 an An-
passung an die Moderne und an Toleranz gegen-
iiber der Vielfalt erwarten.

Dr. Andreas Fincke

ist wissenschaftlicher Referent an der

Evangelischen Zentralstelle fiir
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JOSEF BRAML

Vom fundamentalistischen Sektierertum zum
politischen Pragmatismus: das politische Erfolgsrezept
der christlichen Rechten in den USA

Religiose Konservative sind in den USA am ein-

flussreichsten, wenn sie Teil einer grofleren kon-
servativen Koalition sind. Dieses pragmatische
Verstdndnis bildet die Grundlage fiir die Macht-
symbiose zwischen der Republikanischen Partei
und dem Organisationsgeflecht der so genannten
christlichen Rechten. Diese Entwicklung ist das
Ergebnis eineslangwierigen Lernprozesses sowohl
der republikanischen Parteistrategen als auch der
christlichen Rechten, der sie von den Anfingen
fundamentalistischen Sektierertums in ein Stadi-
um des politischen Pragmatismus fiihrte.

Das politische Erstarken konservativer evange-
likaler und fundamentalistisch-religioser Bewe-
gungen seit Beginn der 80er Jahre ist eine der
bedeutsamsten kulturellen Entwicklungen in den
Vereinigten Staaten und bildet die Grundlage fiir
neuartige (aulen)politische Machtstrukturen. Da-
bei spielt die christliche Rechte eine zentrale Rolle
als Wahlerpotenzial und Wahlkampfhilfe der Re-
publikaner im Kongress und als Basis der Bush-
Administration im Weien Haus. Dies erklért sich

aus Verdnderungen in der Gesellschaft und im
politischen System (unter anderem aus der Reform
der Wahlkampffinanzierung).

Christlich rechte Wéahler und ihre Interessenver-
tretungen (political action committees, Basisorga-
nisationen sowie Think-Tanks) nehmen nicht nur
Einfluss auf Wahlen, sondern auch auf die poli-
tische Agenda der Vereinigten Staaten. Auflen-
politisch beziehen ,,Rechtgldubige” (true believers)
vor allem Stellung fiir ein militdrisch starkes
Amerika und den uneingeschrénkten Schutz Isra-
els.

Themen nationaler Sicherheit im Rahmen des
Kampfes gegen den Terrorismus spielen auch
deshalb eine zentrale Rolle, weil sie die Kohédsion
einer heterogenen Wahlerschaft fordern und die
Grundlage dauerhafter republikanischer Mehr-
heiten bilden konnen. Fiir die Strategen, die eine
umfassende republikanische Wihlerkoalition zu-
stande bringen wollen, war und bleibt es eine
besondere Herausforderung, die christliche Rech-
te zu integrieren, ohne dabei andere Wahler zu
verlieren.

Selbst fiir den Fall, dass Amtsinhaber Bush nicht
wiedergewdhlt worden wére, wére das tiber Jahr-
zehnte aufgebaute Organisationsgeflecht der christ-
lichen Rechten ebenso wirkméchtig wie deren
Weltbild geblieben, insbesondere iiber ihre Netz-
werke und Arbeitskreise gleichgesinnter Repré-
sentanten und Senatoren im Kongress. Insofern
sind christlich Rechte auf absehbare Zeit auch

Dr. Josef Braml

ist wissenschaftlicher Mitarbeiter der

Stiftung Wissenschaft und Politk in Berlin




auBenpolitisch relevante Akteure, mit denen
amerikanische Pridsidenten und die mit ihnen
verhandelnden internationalen Partner rechnen

miissen.

Das religios-moralische Engagement christlich
Rechter polarisiert die USA im Innern und fiihrt
zu Divergenzen in den transatlantischen Bezie-
hungen: bei grundsitzlichen Abwéigungen zwi-
schen dem Einsatz militdrischer Gewalt und jenem
diplomatischer Mittel, aber auch bei konkreten
Politikvorstellungen zur Regelung von Konflikten,
vor allem im Mittleren und Nahen Osten.

Auf européischer Seite ist nachhaltiger als bisher
zur Kenntnis zu nehmen, dass die religiose Rech-
tein den Vereinigten Staaten erhebliches politisches
Gewicht hat. IThr Gewicht begrenzt unter anderem
auch den Handlungsspielraum George W. Bushs
in zentralen auBenpolitischen Feldern, vor allem
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in der Nahostpolitik. Angesichts dieser Konstel-
lation amerikanischer Politik konnte der transat-
lantische Graben kiinftig noch weiter aufreilen,
insbesondere in der Politik gegeniiber Syrien und
Iran - beides Léinder, die in den Augen christlich
Rechter die Sicherheit Israels und Amerikas un-
mittelbar bedrohen. Deutsche wie européische
Akteure sollten dieses Konfliktpotential in der Kon-
senssuche antizipieren und friithzeitig christlich
rechte Interessenvertreter und Politiker in diplo-
matische Gesprache einbinden.

Européische Politiker wie Nichtregierungsorgani-
sationen sollten iiberdies generell das Gesprich
mit Vertretern christlich rechter Organisationen in
den Vereinigten Staaten suchen — nicht zuletzt um
deren Sicht der Realitdt zu verstehen, um kiinftige
transatlantische Herausforderungen zu erkennen
und Verstdndigungsmoglichkeiten auszuloten.
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